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Struktura pracy

Rozprawa, zredagowana w jezyku rosyjskim, liczy 252 strony oraz obszerne streszczenie w

J. angielskim, polskim i rosyjskim. Ma pie¢ rozdzialéw o bardzo zblizonej ilosci stron kazdy.

Tres¢ rozprawy

W streszczeniu, ktére Doktorant przygotowal w j. polskim, dotknieta zostaje zasadnicza
kwestia rozprawy doktorskiej zredagowanej, jak powiedzialem wcezesnie], w jezyku rosyjskim.
Kwesti¢ ta Doktor przedstawia w nastgpujacych stowach: ,,Po rozpadzie Zwigzku Radzieckiego —
pisze — Gruzja przezywala diugi i trudny okres przejsciowy - zmiany polityczne, konflikty wojenne,
utrate terendw okupowanych obecnie przez podmioty trzecie oraz zwigzane z tym uchodzctwo.
Wszystkie wyszczegolnione czynniki mialy ogromny wplyw na pogorszenie sytuacji ekonomiczno-
spotecznej kraju. Istotne dla tematu jest rowniez zjawisko wciaz niedostatecznej opieki socjalnej, w
tym zdrowotnej. ktére doprowadzilo do zjawisk typowych dla biednych krajow, jednoczesnie
uwydatniajac 1 rozpowszechniajac zachowania patologiczne wystepujace niezaleznie od regionu,
przynaleznosci narodowej, czy stopnia zamoznosci.

Narkomania w Gruzji w XXI wieku przyjeta charakter permanentnego zagrozenia zdrowia i
bezpieczenstwa narodu. Okre$lenie przyczyn tego negatywnego zjawiska spolecznego, a takze
prognoza oraz prewencja, wymagaja nieustannej obserwacji i badan. Ostatnie badanie majace na
celu okreslenie liczebnosci populacji 0s6b przyjmujacych narkotyki droga iniekcji w Gruzji zostalo
przeprowadzone w 2016 roku. Zgodnie z wynikami badania znaczacy problem w Gruzji stanowig
iniekcyjni uzytkownicy narkotykow, ktorych liczbe szacowano na blisko 52 tys., przy czym grupa
ta stanowila 2,24 % populacji w wieku 18-64 lat i 1,41 % populacji ogélnej (liczacej 3,7 min), co
sytuuje Gruzje na trzecim miejscu na $wiecie pod wzgledem odsetka uzytkownikéw narkotykow
wysokiego ryzyka. Kazdy etap rozwoju spoleczenstwa charakteryzuja rézne sposoby i metody
walki z narkomanig oraz odmienne podejscie do problemu™ (s. 259-260).

W kontekscie opisanej sytuacji w rodzinnym kraju Autor rozprawy stawia jednoczesnie
problem, ktory bedzie problemem rozprawy doktorskiej. Jest nim sposob lub sposoby ..walki z tym
zjawiskiem pod katem duchownego wsparcia w oparciu o wiarg chrzescijanskg”. Problem
narkomanii, z jakim boryka si e Gruzja (chociaz nie tylko), wskazuje na znaczacg aktualnos¢

podjetego tematu. Jest on podwdjny, jakby dwupoziomowy: pierwszy poziom dotyczy integralnosci
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samego czlowieka, ktéry doznaje powaznej dezintegracji przy przyjmowaniu narkotykéw oraz
drugi, bardziej spoleczny, ma na wzgledzie jego petna swiadomos¢ przy podejmowaniu wyboréw
politycznych. Jest to wigc problem-pytanie: czy osoba uzalezniona od narkotykow jest w stanie
podejmowa¢ madre i odpowiedzialne wybory, nieodzowne do funkcjonowania spoleczenstwa
demokratycznego? Autor rozprawy ma w tym wzgledzie powazne watpliwosci. Sadzi bowiem, ze
liberalizacja prawa antynarkotykowego w Gruzji oslabia stopien odpowiedzialnosci takich 0séb za
zycie spoleczne. Jest zdania, ze liberalizacja tego prawa nie tylko demokracji nie wzmacnia, ale,
owszem, osfabia, rodzac inne powazne problemy, stanowigce zagrozenie dla nie;j.

Mamy zatem do czynienia z rozprawg o charakterze wybitnie antropologicznym, ale takze
teologicznym i spotecznym. A zatem nie jest to antropologia wylacznie etniczna, spoleczna czy
historyczna. Autora nie interesuje rowniez antropologia $cisle filozoficzna czy kulturowa. Skupia
si¢ natomiast na antropologii teologicznej, ze szczegélnym uwzglednieniu antropologii duchowe;.
Poniewaz ,.czlowiek jest czedcig spoleczenstwa, ktore narzuca granice moralnej wolnosci i
odpowiedzialnosci, zmieniajgce si¢ normy kulturowe przyczyniaja sie do rozwoju praktyk
dotychczas nieakceptowalnych spolecznie™, dlatego Doktorant nie lekcewazy innych rodzajow
antropologii, lecz nie im poswieca zasadnicza cze$é¢ swoich badan.

Doktorant nie interesuje si¢ wylacznie fenomenem narkomanii od strony liczb, przyczyn i
spotecznych konsekwencji. Rozprawa doktorska nie jest opisem sytuacji, w jakiej znalazlo sie wielu
obywateli gruzinskich. Jest czyms$ znacznie wigcej — rodzajem przewodnika czy poradnika
(duchowego i teologicznego), ktory ma stuzy¢ do leczenia (wyprowadzania) z narkomanii 0sob,
ktore jej ulegly. Autor nie zadawali si¢ wigc wylacznie teoretycznymi rozmazaniami, skad bierze
si¢ smutny fenomen narkomanii wéréd jego rodakéw, nie podaje wylacznie liczb oséb nig
dotknietych. Idzie dalej. Autor chee spojrzeé¢ na zto narkomanii oczami teologa i duszpasterza, nade
wszystko za$ oczami osoby szczerze zatroskanej o dobro czlowieka dotknigtego tg trudnoscia.

Analizujac teologiczne podstawy bycia czlowiekiem, o ktérych moéwi szeroko Biblia i
teologia chrzescijanska, Doktorant stawia sobie liczne cele badawcze. Ich celem jest pomoc osobom
uwiklanym, uzaleznionym od narkotykow, aby odzyskali w sobie obraz Bozego cztowieka. To cel
ostateczny, jakby docelowy badan naukowych. Celem posrednim jest identyfikacja zrodet
narkomanii, co ma stuzy¢ z kolei rozwojowi oraz profilaktyce, wobec tego problemu narkomanii.
Doktorant chce tez zrozumie¢, co zabrzmie¢ moze wigc paradoksalnie, przyczyny tzw.
rekreacyjnego zazywania substancji psychoaktywnych i odurzajacych, aby nastgpnie szukac
sposobu zapobiezenia temu.

Dluga jest lista metod, jakie wykorzystal Autor przy realizacji postawionych przed sobg

zadan. Korzystal zatem z analizy historycznej, metody porownawczej i empirycznej (obserwacja
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psychodiagnostyczna, w tym socjologiczne badanie ankietowane), z metody statystycznej i metody
biograficznej, wykorzystujac wywiad. Analizowal nastepnie indywidualne przypadki o0séb,
korzystajacych z narkotykéw. W analizie przypadkéw i ich ocenie korzystat z Pisma Swietego, prac
naukowych z zakresu kryminologii, medycyny, psychiatrii, teologii. Podstawa normatywng badan
byly Konstytucja Gruzji, Kodeks Karny, Kodeks Administracyjny, a takze akty prawne innych
krajow i organizacji migdzynarodowych.

Wydaje sig, ze rozdzialem zasadniczym, jakby centralnym, jest rozdzial trzeci (IIT). Autor
zajmuje si¢ w nim analizg tzw. grzechow glownych. Teologia chrzescijanska zna osiem takich
grzechow. Sa nimi: nieumiarkowanie w jedzeniu i piciu, cudzoldstwo, chciwosé, gniew, smutek,
przygngbienie, proznos¢, pycha. To bardzo ciekawe. Sam pisalem na temat tych grzechéw!, wiec
tym bardziej zagadnienie wydaje mi si¢ interesujace i niezwykle aktualne. Nie ma bowiem wielu w
naszym czasie, ktérych odwazy by si¢ pisa¢ na temat grzechow gléwnych. W dobie, kiedy
przyjemnos$¢ (w réznej postaci) zajmuje miejsce pierwsze, rozprawianie o grzechach gléwnych staje
si¢ staroswieckie i niepopularne. Doktorant jest jednak innego zdania. To réwniez element
pozytywny rozprawy. Pokazuje to, ze mysli niezaleznie i obiektywnie. Nie daje sie kierowaé
(manipulowac) opinii publicznej, ktéra usunela ze swojego przekazu informacje o grzechach
glownych. Czytajac medialne przekazy wspoélczesnosci odnies¢ mozna nierzadko wrazenie, jakby
grzech byl pojeciem staro$wieckim, obecnym wylacznie w glgbokim $redniowieczu. Autor
niniejsze rozprawy nie podziela tego pogladu. I stusznie! Jest przekonany, ze grzech istnieje 1 wsrod
wielu stabosci i grzechow, sa rowniez grzechy podstawowe, glowne. Jest ich osiem.

Problemem moze by¢ jednak sposob dojscia do ich omawiania. W obecnym rozkladzie
rozprawy doktorskiej rozdzial trzeci, gdzie sa one mawiane, wyrasta jakby znikad, jakby nie
znajdowal uzasadnienia w tym, co zostalo powiedziane wczesniej. Stad pytanie: czy narkomania
jest nastepstwem grzechow glownych czy ich poczatkiem? Czy je rodzi czy rozwija? A nawet,
gdyby byly réwniez przez, to czy narkomania je wzmacnia czy nie? Splot pytan jest wieloraki —
powréce do nich w dalszej czesei recenzji, proszac o blizsze wyjasnienie, dlatego nie rozwijam go
bardziej w tym miejscu.

Podziwia¢ nalezy szerokie/bardzo wielorakie podejscie Autora do analizowanej
problematyki, teologiczne i psychologiczne, spoleczne i ekonomiczne. Nie zadawala si¢ on
wylacznie analiza teoretyczng, ale podejmuje si¢ tez badan empirycznych. To pokazuje, ze
Doktorant nie tyle chce poznaé sytuacje srodowiska gruzinskiego w odniesieniu do narkomanii, ale

takze pomoc tym, ktérzy borykaja si¢ z tym problemem. To sprawia, ze recenzowana rozprawa jest
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W rownej mierze teoretyczna, co praktyczna. Theoria idzie w niej w parze z praxis. Mysle, ze jest to
bardzo wazny aspekt recenzowanej rozprawy doktorskiej, ktory czyni ja bardzo aktualng i
potrzebng. W obszarze teologii taki rodzaj rozpraw nalezy do rzadkich. Majac jednak na uwadze
poruszane zagadnienie, zastosowana metodologia jest nad wyraz poprawna, wazna i wlasciwie
nieodzowne.

Interesujace w omawianej rozprawi¢ sa wyzwania, jakie stawia problem narkomanii
zarbwno przed Kosciolem gruzifiskim, ale nie tylko, wszak zagrozony jest czlowiek, jakby
wlasnos¢ samego Boga. Pytam wigc Doktoranta, jakie sa owe zagrozenia? Czego dotycza
najbardziej? Czy dobra czlowieka, czy kraju? Przyszlosci jednego czy drugiego? A moze i
pierwszego, i drugiego, czyli czlowieka i ojczyzny, ktéra zamieszkuje? Czy problem narkomanii
dotyczy wylacznie Gruzji, czy moze sigga szerzej, stad oddziatywanie jej jest wieloaspektowe i

wielotematyczne?

Podsumowanie

Jezyk rozprawy jest plynny, lekki i precyzyjny. Jest to jezyk wieloaspektowy, ktory dotyka
réznych dyscyplin naukowych, nie tylko samej teologii, ale rowniez socjologii, historii,
psychologii, kultury itd. Jezyki réznych nauk nie wyuczajg sie, ale uzupetniajg 1 komplementuja,
pokazujac zlozonosé problemu, jakim jest narkomania i jej skutki w zyciu fizycznym, psychicznym
czy duchowym czlowieka. Ks. Doktorant swobodnie porusza si¢ w réznych obszarach dyscyplin
naukowych. Wykorzystuje ich wiedzg i kompetencje, aby zaprosi¢ je do wspdlprace dla dobra
cztowieka, wszak on jest ..droga Kosciota™, jak zwykt powtarza¢ swego czasu sw. Jan Pawel I1.

Uktad rozprawy doktorskiej jest zasadniczo jasny i metodycznie dobrze uzasadniony.
Mialbym jedynie pewna uwage — o czym wspomnialem juz wczesniej — gdy chodzi o
metodologiczne osadzenie czy tez numeryczng lokalnos¢ trzeciego rozdziatu. Doktorant omawia w
nim osiem grzechéw glownych, co w sobie samym jest interesujace i wazne, ale czytelnik pyta:
skad biora si¢ te grzechy? Czy sa one przyczyna czy skutkiem zazywania narkotykow? Jezeli
przyczyna, to wowczas rozdzial ten winien si¢ znalezé wezesniej w rozprawie doktorskiej, jezeli
za$ sa skutkiem, to wowczas — zachowujac logike wynikania — winien by¢ umieszczony w innym
miejscu.

Interesuje mnie réwniez inne pytanie. Doktorant nie stawia go i stusznie, bo nie wchodzi
ono w zakres problematyki jego doktoratu, ale wydaje si¢ ono by¢ interesujace dla czytelnika. Ujac
je mozna nastepujaco: czy — odnoszac si¢ do wiedzy i doswiadczenia ks. Doktoranta — wida¢ (juz)
pozytywne rezultaty zaangazowania Kosciota gruzinskiego w walce z falg narkomanii? W rozdziale

ostatnim, piatym, ks. Doktorant podejmuje temat dziatan tego Kosciota, pytanie jest wigc — jakie sg
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tego rezultaty? Czy w walce z narkomanig Prawostawny Kosciol Gruzinski podejmuje wspdtprace z
innymi Kosciolami, obecnymi na terenie Gruzji, wszak chodzi o dobro czlowieka, ktory jest
najwyzszym dobrem? Czy taka wspolpraca — jesli istnieje i na ile jest ona $cista — zbliza Koscioty
do szukania wspotpracy w innych obszarach, wszak postnowoczesnosé rodzi zagrozenia dla calej
wiary chrzescijafiskiej, niezaleznie od konfesyjnosci i przynaleznosci koscielne;. Problemy, jakie
niesie zmieniajacy si¢ w szybkim tempie $wiat, oddzialywanie kultury, nierzadko otwarcie
przeciwnej wartosciom ewangelicznym, stawia przed Kosciolami chrzescijanskimi wazne
wyzwanie, dotyczace ich wspolpracy przy jednoczesnym zachowaniu tego, co stanowi o ich
tozsamosci 1 wyjatkowosci? Lecz jak to robi¢ w praktyce? Jak odpowiadaé na takie wyzwania? Jak
podejmowa¢ wspolprace z innymi, by¢ moze nawet wrogo nastawionymi do siebie, aby obronié
wigksze dobro? Jest caly szereg pytan, ktore oczywiscie, nie wechodza w zakres niniejszej rozprawy
doktorskiej, ale rodzg si¢ w trakcie jej lektury. Sa to bowiem pytania o czlowieka, o obecny w nim

obraz Boga. o jego szczgscie doczesne i wieczne, o jego zbawienie.

Ogolna ocena

Praca doktorska ks. Levana Varsimashvili spelnia warunki stawiane rozprawom doktorskim
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