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Pisanie biografii nie jest zajeciem tatwym, choé mniej do$wiadczonym badaczom wydaje
si¢ prostg czynnoscig, ograniczajaca sie jedynie do ustalenia dat i faktéw z zycia badanej po-
staci. Rzeczywiscie, gdyby chcieé ograniczy¢ si¢ jedynie do zebrania dat i faktow, rzecz nie
bylaby moze zbyt skomplikowana, pod warunkiem dostgpu do wyczerpujacych zrodet. Biogra-
fia taka bytaby wszakze nader uboga, nie uwzgledniajaca sytuacji, w jakiej bohater zyt i dziatat,
oraz jakie czynniki zewnetrzne wplynely na taka, a nie inng jego dzialalno$¢. Uwzglednienie
zas$ te] sytuacji wymaga juz znajomosci szerokiego spektrum historycznego, a przy tym umie-
Jgtnosei kojarzenia faktéw, wskazywania na ich wzajemne oddzialywanie i odnajdywania
zwigzkow przyczynowo-skutkowych, stowem: bieglego postugiwania si¢ warsztatem histo-
rycznym. Anna Seemann-Majorek wzigta za przedmiot swej rozprawy doktorskiej postaé Matki
Ewy z Miechowic, inaczej Ewy von Tiele-Winckler. Jak sobie poradzita z tym nielatwym za-
daniem?

Temat rozprawy jest jasny. Rowniez jej terminus a quo 1 terminus ad quem, cho¢ nie wy-
szczegolnione w tytule, ale sa okreslone wyraznie datami zycia Ewy von Tiele-Winckler. Anna
Seemann-Majorek przekraczata te terminy tam, gdzie logika opisu wymagata odejécia od chro-
nologii. Czyni to jednak z ogromna dyskrecjg, bez stwarzania wrazenia, ze nie panuje nad chro-
nologicznymi ramami dysertacji.

Rozprawa jest obszerna. Zostata podzielona na cztery rozdzialy, ale kazdy z nich ma jeszcze
dodatkowe podzialy wewnetrzne. Rozdziat pierwszy zostat zatytutowany: Koscio? ewangelicki
na Gérnym Slgsku na przelomie XIX i XX wieku na tle sytuacji protestantyzmu niemieckiego.
Tytul drugiego rozdziatu brzmi: Réd Tiele-Winckleréw. Rozdziat trzeci nosi tytut: Bieg zycia
Ewy von Tiele-Winckler. Czwarty rozdziat ma tytul: Dzielo zycia Ewy von Tiele-Winckler. Sci-
Sle biograficzne s zatem rozdzialy trzeci i czwarty, ale bez dwéch pierwszych tresé rozprawy
bylaby niepetna, wrecz okaleczona i prawdopodobnie w duzym stopniu niezrozumiala. Nie-
mniej musimy zauwazyé, ze taka konstrukcja rozprawy przynosi wigcej, niz zapowiada tytut.
Szczegdlnie rozdziat pierwszy nie jest jedynie syntetycznym rysem dziejow Kosciota ewange-
lickiego na Gérnym Slasku na przetomie XIX i XX wieku, ale dostarcza nam wielu informacii
szczegblowych o diakonii i misji wewngtrznej na Goérnym Slasku oraz o wybranych diakona-
tach, przy czym w tym ostatnim wypadku Autorka nie ograniczyla si¢ do Gérnego Slaska, ale
uwzglednita Slask w ogdlnosci (Wroctaw, Zielona Géra), a nawet wykroczyla poza Slask,



przedstawiajac dla por6wnania diakonat Tabita w Warszawie. W proporcji do pozostatych roz-
dziatéw rozdziat drugi prezentuje si¢ do$¢ skromnie: wprawdzie znajdujemy w nim podsta-
wowe informacje o rodzie Tiele-Winckleréw i $g one wystarczajace, niemniej widaé wyraznie
pewng dysproporcje. Warto zatem zastanowié sig, czy nie byloby uzasadnione polaczy¢ roz-
dziat drugi i trzeci w jeden, dzieki czemu poszczegolne rozdziaty zyskatyby na zblizonej obje-
tosci, zwlaszcza, ze tre$¢ rozdziatéw drugiego i trzeciego jest bliska tematycznie. Rozdzial
czwarty jest naobszerniejszy, ale tez dzieta Matki Ewy z Miechowic byly tak rozliczne i wie-
lorakie, ze z koniecznosci choéby krétkie ich scharakteryzowanie musiato zaja¢ sporo miejsca.
Catosci dopetniajg: wstep, zakonczenie, bibliografia i aneksy, czyli testament Matki Ewy z
Miechowic i dane statystyczno-personalne dotyczace doméw dla bezdomnych zatozonych
przez Matk¢ Ewe. Konstrukcja rozprawy jest wiec logiczna, uzasadniona podjetymi badaniami,
wyczerpuje zalozone zagadnienie z pewnym naddatkiem i nie pozostawia ewidentnych luk czy
niedopodowiedzen.

Wykorzystana przez Autorke baza archiwalna nie jest nadzwyczajna, ale ,tak krawiec kraje,
jak materii staje”. Sa to niewielkie zespoly z Archiwum Paristwowego w Katowicach, Archi-
wum Pafistwowego w Opolu, Geheimes Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz, Evangelische
Zentralarchiv w Berlinie oraz archiwa parafialne parafii ewangelickich na Gérnym Slasku.
Anna Seemann-Majorek wspomniata, ze archiwa diakonatéw zasadniczo ulegly zniszczeniu w
1945 1., wzglednie w szczatkowej formie zostaly wywiezione do Niemiec i dzi$ znajdujg sie w
rozproszeniu. Jest to niewatpliwa strata dla badacza dziejow Kosciota ewangelickiego na Slg-
sku, ale w istniejacej sytuacji Autorka zdana byla na korzystanie z tych archiwaliéw, ktére
ocalaly. Baza zrodlowa zostata uzupetniona przez zrodla drukowane i strony internetowe. Za-
klada¢ trzeba, ze Autorka sprawdzila rzetelnosé i wiarygodnosé tych ostatnich, bo trzeba tez
si¢ liczy¢ z faktem, ze w internecie ukazuje si¢ wiele cennych zrodel, ale réwniez wiele bez-
wartosciowych tekstow, co na badacza naklada koniecznoéé bardzo uwaznego weryfikowania
tak opublikowanych materiatéw. Natomiast bardzo cenne jest zestawienie wszystkich opubli-
kowanych pism Ewy von Tiele-Winckler, zaréwno tych o tresci programowe;j i informacyjnej,
jak i Scisle duchowych. Analiza tych pism pozwolita na lepsze i pehniejsze zrozumienie moty-
wacji i inspiracji dziatan Matki Ewy z Miechowic, zwlaszcza na jej rozumienie stuzby bliznim.
Zestawienie literatury (opracowania, literatura pomocnicza, wykorzystane czasopisma) obej-
muje blisko 30 stron rozprawy, co Swiadczy o wyjatkowym oczytaniu Autorki i biegtym opa-
nowaniu pismiennictwa dotyczacego — choéby posrednio — badanego zagadnienia. Przede
wszystkim jednak Anna Seemann-Majorek z literatury tej korzysta, czego Slady widzimy w
przypisach. Nie wida¢ natomiast, by zostaly pominigte jakies istotne pozycje, ktérych brak
mogtby wptyna¢ za zawartosé tresci czy sadoéw. Moze tylko nazbyt ostroznie Anna Seemann-
Majorek podejmuje dyskusje z dotychczasowymi ustaleniami badawczymi, ale nie jest to zarzut
pod adresem rozprawy, gdyz — jak wynika z analizy tresci — prawdopodobnie nie bylo takiej
potrzeby. Autorka wszak skoncentrowala si¢ na zyciu i dokonaniach Matki Ewy z Miechowic,
ewentualna polemika mogtaby dotyczy¢ dziejow Kosciola ewangelickiego na Gérnym Slasku,
tymczasem to zagadnienie dla Autorki stanowito watek poboczny. Baza zrédiowa rozprawy
jest zatem dobrana odpowiednio do badanego tematu, wyczerpujaca i wykorzystana w toku
badan,

We wstgpie (s. 24-25) Autorka zdeklarowala, ze wykorzystata w pracy przede wszystkim
metodg analityczng zastosowang do archiwaliéw i innych tekstéw zrodlowych. Czytajac roz-
prawg, ma si¢ jednak wrazenie, ze cho¢ metoda analityczna jest obecna, jednak réwnie obecna
jest metoda bezposredniego ustalania faktow, opis, w mniejszym stopniu statystyka, a moze
najmniej metoda poréwnawcza, choé ta ostatnia takze jest obecna. Recenzent sugeruje wiec,
aby wyjasnienie zastosowanych metod nieco dopracowac, a moze przede wszystkim rozszerzy¢
we wstepie. Wprawdzie zostalo tam powiedziane, co trzeba, ale jest to tak skondensowana pre-
zentacja metod, ze na tle pozostatych partii rozprawy czyni wrazenie nazbyt ubogie;.



Tres¢ rozprawy doktorskiej Anny Seemann-Majorek obraca si¢ wokét dwéch gléwnych te-
matéw: dzieje Kosciota ewangelickiego na Gornym Slasku oraz zycie i dokonania Ewy von
Tiele-Winckler. Pierwszy temat ma charakter wprowadzajacy, kreslacy tto dokonan Matki Ewy
z Miechowic. Mozna chwilami odnies¢ wrazenie, ze jest przedstawiony w sposdb zbyt malo
zwarty, sprawiajacy wrazenie jakby luznych obrazow, ktore wprawdzie dobrze przedstawiajg
obecnos¢ Kosciota ewangelickiego na Gérnym Slasku, ale jakby momentami brakowato im
nici przewodniej. Jest to wszakze by¢ moze mylne wrazenie, a taki obraz moze po czesci braé
si¢ stad, ze gornoslaskie dzieje Kosciota ewangelickiego, aczkolwiek obecne w literaturze
przedmiotu, domagaja si¢ chyba jednak napisania na nowo, w oparciu o poszerzong baze zro-
dlowg. Anna Seemann-Majorek oczywiscie nie ponosi za to zadnej odpowiedzialnosci, jesli
wszakze recenzent moze podsuwaé Autorce jakie$ tematy badawcze na przyszios¢, to do ta-
kiego opracowania goraco zacheca. Drugi temat - zycie i dokonania Ewy von Tiele-Winckler,
zostat — zdaniem recenzenta — opracowany wzorcowo. Wprawdzie dzieje rodu Tiele-Winckler
dato sig przedstawi¢ dopiero od XIX wieku, ale nie bylo uzasadnienia, by siggaé we wczesniej-
szg przeszios¢: bytyby to moze interesujace zagadnienia, lecz niewiele wnoszace do meritum
rozprawy. Warto natomiast zwrécié¢ uwage na szczegot zanotowany przez Autorke, ze w 1854
r. nastgpilo polaczenie nazwisk i herbow wezesniejszych rodéw Tiele i Winckler. Ten epizod
moze by¢ wazna wskazéwka dla innych badaczy genealogii, borykajacych si¢ z kwestig usta-
lenia okolicznosci czasu i miejsca zmiany nazwiska i herbu w Prusach — wypadkéw wprawdzie
niezbyt czgstych, ale zdarzajacych sig, a dzi§ przysparzajacych niemato ktopotow tym, ktorzy
zglebiajg historie rodow szlacheckich. Sporo miejsca Anna Seemann-Majorek poswigcita wy-
znaniowym perypetiom rodziny Tiele-Winckler: w matzefistwie, w ktorym maz byt wyznania
ewangelickiego, a zona katolickiego, §lub zostat zawarty w Kosciele katolickim, dzieci
ochrzczone w Kosciele katolickim, potem konfirmowane w Kosciele ewangelickim i w dal-
szym zyciu zwigzane z Kosciolem ewangelickim. Dziewigtnastowieczny Gérny Slask byl mo-
zaika narodows i wyznaniows (s. 63 -67). Na przyktadzie rodu Tiele-Winckler mozna obserwo-
wac, jak sprawy wyznaniowe zmieniaty si¢ i co wplynelo na te modyfikacje. Ustalenia Autorki
W tej mierze, choé¢ sg kwestiami szczegolowymi, mozna uznaé za poniekad reprezentatywne
dla wielu rodzin gérnoslaskich. S to zatem wazne ustalenia badawcze. Anna Seemann-Majo-
rek zauwazyta tez, ze na réd Tiele-Winckler przenosit sig stereotyp: Niemiec — ewangelik, Po-
lak — katolik. Nie wchodzac w tym miejscu ani w geneze, ani w prawdziwosé tej obiegowej
opinii, musimy zauwazy¢, ze Autorka wykazata (s. 71-72), iz w odniesieniu do Tiele-Winckle-
0w stereotyp ten nie znajdowat potwierdzenia. To kolejne wazne ustalenie badawcze, ktore
trzeba podkresli¢. Gérnoslaskie rody mialy bardziej skomplikowana metryke narodowsg i wy-
znaniows, niz przekazaly to obiegowe opinie. Opisanie koligacji rodzinnych jest bez watpienia
interesujgca partia rozprawy i dodaje jej kolorytu, ale merytorycznie wnosi niewiele. Przedsta-
wia szerzej stosunki rodzinne Matki Ewy z Miechowic, ale do tego ogranicza si¢ wartos¢ tej
partii (77-82). Recenzent nie postuluje Jednak usunigcia tej czesci rozprawy: jest to cze$¢ wazna
przede wszystkim dlatego, ze ilustruje kolejny etap skomplikowania loséw gornoslaskich ro-
dow, z ktérych czgs¢ potomkéw pozostata wiernych wobec Slaska, czg$¢ wybrata zwiazki z
Niemcami. Anna Seemann-Majorek stusznie zauwazyla (s. 82), ze rodowdd Tiele-Winckleréw
wymaga aktualizowania i kontynuowania badan, jako ze skrywa jeszcze wiele niejasnosci.

Przy niejasnosciach dotyczacych rodu Tiele-Wincklerow, nie bylo wiekszych trudnosci w
odtworzeniu biografii Matki Ewy z Miechowic. Zrekonstruowanie zyciorysu bylo mozliwe w
oparciu o istniejaca literature przedmiotu oraz o wspomnienia Ewy von Tiele-Winckler. Sporo
miejsca Anna Seemann-Majorek poswiecila duchowemu dojrzewaniu przyszlej Matki Ewy z
Miechowic i jest to kolejna wazna partia rozprawy, ktéra ukazuje religijne podloze dziatalnoci
Ewy von Tiele-Winckler. Dziatalnosci tej, z jednej strony wieloaspektowej, z drugiej strony
wymagajacej wreez heroicznych wysitkow, nie da si¢ zrozumie¢ bez uwzglednienia religijnej



inspiracji. Inspiracja ta byla jednak wsparta rzetelnymi przygotowaniami do przysztych obo-
wigzkéw, jak np. odwiedzenie zakladu opiekuniczo-wychowawczego w Bielefeld, osrodka
opiekuniczego dla sierot pod Diisseldorfem, czy — zdawaloby si¢ — przypadkowa opieka nad
chorg kobietg w Poznaniu (s. 122-125). Ksztattowanie si¢ powotania Ewy von Tiele-Winckler
do stuzby potrzebujgcym zostato w rozprawie przedstawione szczeg6lowo, moze niekiedy na-
zbyt szczegélowo, ale Autorka panuje nad tymi szczeg6tami i potrafi z nich stworzy¢ zwarta
syntezg. Nie ucieka w dygresje, nie gubi si¢ w nadmiernym gromadzeniu faktow, panuje nad
zgromadzonym materialem, a nalezy przypuszczaé, Zze pozyskane dane potrafita odpowiednio
wyselekcjonowac i wybraé z nich te, ktére majg rzeczywiécie znaczenie kluczowe dla zrozu-
mienia dokonan Matki Ewy z Miechowic. W tym miejscu trzeba tez podkresli¢, ze Autorka
radzi sobie nie tylko z narracjg historyczna i rekonstruowaniem faktéw, ale nieobca jej jest
teologia, w szczegdlnosci teologia zycia wewnetrznego. Anna Seemann-Majorek potrafi nie
tylko przedstawi¢ stany zycia wewnetrznego swej Bohaterki, ale nazwaé je, oraz wyjasni¢ ich
genez¢ i wplyw na postgpowanie. Poniewaz Autorka ubiega si¢ o stopiefi doktora nauk teolo-
gicznych, znajomos¢ te trzeba zaznaczyé. Anna Seemann-Majorek zauwazyla i stusznie pod-
kreslita, ze dzialalno$¢ Matki Ewy z Miechowic miala réwniez wazny wymiar spoleczny: w
czasach, w ktérych istnialy powazne przedziaty pomiedzy szlachtg a ludem wiejskim i robot-
niczym, panna z ,,dobrego domu”, po$wiecajaca si¢ opiece nad starcami, chorymi czy sierotami
1 czynigca to nie z chwilowego kaprysu, ale z pobudek chrzescijanskiego mitosierdzia, stano-
wita prawdziwg rewolucjg obyczajowa.

Zaangazowanie Matki Ewy z Miechowic na rzecz potrzebujacych nabrato szczegolnego zna-
czenia w czasie | wojny $wiatowej. Z chwilg zakorczenia wojny bynajmniej nie ustato. Anna
Seemann-Majorek wylicza najwazniejsze instytucje zatozone przez Matkg Ewe z Miechowic,
ktére funkcjonowaty takze po jej smierci: Zaklad Ostoja Pokoju w Miechowicach wraz z ko-
Sciofem (s. 183-215), Diakonat Ostoja Pokoju w Miechowicach (s. 216-234), Domy dla Bez-
domnych (s. 234-247), Misje zagraniczne, zwtaszcza w Chinach, Norwegii, Gwatemali i Afryce
(s. 254-276). W przedstawieniu dziejéw Diakonatu Ostoja Pokoju w Miechowicach za szcze-
golnie wartosciowe trzeba uznaé zestawienie nazwisk przelozonych i biograméw wybranych
diakonis i ksigzy. Gorzej rzecz sie miata z oméwieniem dziejow Doméw dla Bezdomnych,
gdzie Autorka stangta przed dotkliwym brakiem zrédet i musiata si¢ ograniczy¢ do przedsta-
wienia tych jedynie faktow, ktére udato si¢ wytuskaé z zachowanej skromnej dokumentacji.
Nie zmienia to faktu, ze przedstawiona lista dokonan Matki Ewy z Miechowic jest napisana
rzetelnie, z zachowaniem rygoréw poprawnosci naukowej, majaca oparcie w zgromadzonych
zrodtach.

Anna Seemann-Majorek wykazata w swej dysertacji, ze Ewa von Tiele-Winckler byla osobg
wymykajgcg si¢ wszelkim schematom, a jej dokonania wyprzedzaly epoke. Niemniej mozna
pokusi¢ si¢ o dokonanie w rozprawie pewnych korekt i uzupelnieti. Niektore juz zostaly wska-
zane. Recenzent jest zdania, ze w pierwszym rozdziale, charakteryzujagcym Kosciét ewange-
licki na Gérnym Slasku, mozna napisa¢ nieco wigcej o ruchu pietystycznym, zwlaszcza nieco
doktadniej go scharakteryzowa¢. Badaczowi zajmujacemu sig ex professo dziejami Kosciota
ewangelickiego, zagadnienie nie jest obce. Dla innego czytelnika dobrze bytoby bardziej przy-
blizy¢ t¢ kwestig, z kt6ra nie styka sie na co dzie, a kt6ra miata przeciez istotne znaczenie dla
postawy religijnej Matki Ewy z Miechowic. Préby dalszego opracowania dziejéw rodu von
Tiele-Winckler moga przynie$¢ takze znalezienie nowych, nieznanych dotad materiatéw, do-
tyczacych biografii Matki Ewy z Miechowic. Moze nie trzeba bedzie pisaé jej zyciorysu od
nowa, ale zapewne da si¢ wyjasni¢ niektore kwestie szczegétowe. Druga sprawa: recenzent nie
czuje si¢ kompetentny, by odpowiedzie¢, czy w teologicznej literaturze ewangelickiej istnieja
jakie$ opracowania traktujgce o drogach rozwoju duchowosci i zycia wewnetrznego. Sledzac
jednak zycie Matki Ewy z Miechowic przedstawione w recenzowanej rozprawie, widzi wyraz-
nie znane z doktryny katolickiej trzy okresy zycia wewngtrznego: droge oczyszczenia (w czasie



dziecinstwa i wezesnej mtodosci), o§wiecenia (w czasie mtodo$ci wkraczajacej w wiek doj-
rzaly) i zjednoczenia (w czasie dzialalnosci w dojrzalych latach zycia inspirowanej warto$ciami
religijnymi). Moze warto byloby siegna¢ tytulem pewnego poréwnania do ksiazki Réginalda
Garrigou-Lagrange’a Trzy okresy zycia wewnetrznego (ostatnie wydanie: Niepokalanéw1998).
Wprawdzie jest to studium pisane z pozycji katolickich, ale podobienstwo rozwoju zycia du-
chowego przedstawione w tej ksiazce i ujawniajace sie u Matki Ewy z Miechowic jest uderza-
jace.

Rozprawa doktorska Anny Seemann-Majorek jest dobrym studium, napisanym z zachowa-
niem wszelkich wymogéw stawianych pracom naukowym. Autorka opanowata warsztat nau-
kowy w stopniu ponadprzecigtnym, umie formutowaé temat, stawiaé nalezace do niego pytania
badawcze, korzysta¢ z archiwéw i literatury przedmiotu oraz wytuskiwaé z nich potrzebne in-
formacje, wreszcie tworzyé zwarty i przekonujacy obraz przesztosci. Umiejetnoéci historyka
Anna Seemann-Majorek posiadta zatem w pelnym zakresie i ma wszystkie zadatki na dojrza-
lego, samodzielnego badacza. Posiadla tez umiejetnos¢ pisania biografii, a zatem na pytanie
postawione na wstgpie niniejszej recenzji odpowiedzieé trzeba z calym przekonaniem pozy-
tywnie. Przedstawiona rozprawa spelnia wymogi, jakie stawia si¢ przed dysertacjami doktor-
skimi. Warto, by ukazala si¢ drukiem. Znajac zadania, jakie zwykly stawia¢ wydawnictwa, re-
cenzent przypuszcza, ze by¢ moze trzeba bedzie omawiane studium podzieli¢ na dwie mniejsze
jednostki. Gdyby tak miato si¢ sta¢, recenzent jest zdania, ze jedna czgs¢ powinna dotyczyé
bezposrednio Ewy von Tiele-Winckler (bieg zycia, dokonania), druga czeé¢ powinna byé po-
$wigcona dziejom Kosciota ewangelickiego na Gérnym Slasku przetomu XIX i XX wieku.

Biorgc pod uwage przedstawione powyzej racje, wnosz¢ o dopuszczenie mgr Anny See-
mann-Majorek do dalszych, przewidzianych prawem, etapéw postgpowania w sprawie nadania
stopnia naukowego doktora nauk teologicznych.
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