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Wprowadzenie

Autorka analizowanej rozprawy doktorskiej podejmuje problematyke istotng dla
mariawityzmu, ktorego Kkorzenie siggaja przelomu XIX i XX wieku. Doceniajac range
czasopisma ,Mariawita”, organu prasowego Kosciola Starokatolickiego Mariawitéw o profilu
teologiczno-koscielno-spolecznym, p. Halina - Guzowska dokonata analizy ilosciowej
I jakosciowej zawartych w tym czasopismie materialéw naukowych, ktére — zgodnie
z okresleniem ks. Jozefa Majki — uznala za stanowigce narzedzia oddzialywania
spolecznego, przekazywania mysli, informacji i idei, propagujace postawy i sposoby
dzialania” (s. 28-29).

Oceng rozprawy rozpoczniemy od ogdlnego omoéwienia, aby nastgpnie dokonacd jej
oceny metodologicznej i formalnej oraz wskaza¢ na problematyke i gldwne osiggniecia,
a takze wyartykutowa¢ zagadnienia do dyskusji. Zwienczeniem recenzji bedzie pozytywna

ocena koncowa i wniosek podsumowujacy.

1. Ogolne omowienie rozprawy

Poza Wstepem, Zakonczeniem i adekwatnie podzielong bibliografig zrédlowa,
rozprawa obejmuje siedem rozdzialow, w ktorych Autorka szczegélowo omowila gldwne
watkl teksow teologicznych, eklezjologicznych i spolecznych, interpretujacych mariawickie
wyznanie wiary w zakresie umozliwiajagcym jego zrozumienie takze dla wiernych spoza

plockiej i felicjanowskiej denominacji mariawitéw, a nawet dla ludzi niewierzacych.
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Pierwszy rozdzial, ktory nosi tytut: Zatozenia metodologiczne bibliografii zawartosci
. Mariawity™ zostal po$wigcony metodologii. Po wprowadzeniu, opiséw bibliograficznych
lub katalogowych w bibliografiach, indeksach, katalogach i innych zbiorach informacji
o dokumentach, Autorka rozprawy uzasadnia dobér hasel — nazw dziatéw i poddziatow, aby
dzigki temu opisa¢ charakterystyke bibliografii zawartosci czasopisma (narzedzia
badawczego). Zawartos¢ kolejnego paragrafu prezentuje podstawowe pojecia i definicje
odnosnie do bibliografii i opisu bibliograficznego poszezegolnych artykutéw, ktore w obrebie
dzialow zostaly uszeregowane w ukladzie chronologicznym.

Rozdzial drugi dysertacji zawiera przeglad prasy mariawickiej, ktéra petnila i nadal
petni rézne funkcje, w tym informacyjng i religijna, przyczyniajac si¢ dzieki temu do
zachowania spdjnoscei i podtrzymywania tozsamosci wyznawcow. Autorka zwraca uwage na
artykuly zawierajgce rozwazania teologiczne, ktore byly pisane Jjezykiem nie zawsze i nie dla
wszystkich zrozumiatym, jednak przy pewnym wysitku intelektualnym z pewnoscig dawaty
wiernym mozliwo$¢ poznania Boga. Autorka rozprawy zwraca tez uwage na kwesti¢
roznorodnosci tematycznej wydawanych czasopism, w tym na praktyczne ,,Wiadomosci”,
przeznaczone dla szerokiego kregu odbiorcow. Sg takze artykuty promujace kobiety oraz
roznego rodzaju porady, przydatne zaréwno dla mieszkancow miast, jak i wsi, zwlaszcza ze
spolecznosei mariawickiej, wlaczajac w nig dzieci i mlodziez, dla ktorych przeznaczono
w sumie dziesig¢ tytuldw, a wigc jedna trzecia ogdlnej liczby czasopism. Doktorantka
docenita wszystko to, co okreslita stowem ,promocja”, a wigc reklamy i informacje
o wydawnictwach mariawickich, w tym takze o poszczegdlnych tytutach prasowych, jak
i o instytucjach oraz firmach, np. pracowniach, warsztatach i zakladach rzemieslniczych
prowadzonych przez kaptandw, siostry zakonne i $wieckich mariawitow.

Rozdzial trzeci dysertacji, koncentrujac si¢ na analizie ilociowej tematyki, wskazuje
na teologig, Kosciol i spoleczenstwo w zakresie artykuléw na tamach ,,Mariawity” w latach
1959-2015. P. Halina Guzowska podkreslifa charakter ,,Mariawity” jako typowego pisma
koscielnego o okreslonej tematyce teologiczno-eklezjalno-spolecznej, ktéry przyczynit
wedlug niej do pewnego ograniczenia form dziennikarskich, zwlaszcza przez zbyt dhugie jak
na czasopismo artykuly, ze szkodg dla tekstow publicystycznych, felietonéw i wywiadow,
ktore przeprowadzano niemal wylgcznie z duchownymi mariawickimi. Uwage Doktorantki
zwrocity dos¢ liczne teksty polemiczne, stanowigce glownie odpowiedz na teksty
0 mariawityzmie, a ukazujace si¢ w publikacjach zwartych, prasie i — ostatnio — w mediach
elektronicznych. Wedilug Autorki dysertacji zaletq czasopisma ,,Mariawita” jest staranno$é

w porzadkowaniu tematycznym tekstéw ujmowanych w cykle. Wada natomiast jest brak



konsekwencji w uporzadkowaniu poszczegolnych rubryk i dzialow, o czym $wiadczy rubryka
Z zycia kosciola, w Ktorej publikowano zaréwno krotkie informacje prasowe, obszerniejsze
relacje, kazania, a nawet wywiady. Podobnie bylo z Dzialem mtodziezowym, ktéry pojawiat
si¢. z przerwami w latach sze$¢dziesiatych, przybierajac raz faktycznie forme dzialu,
w kolejnych zas okresach — rubryki. W latach dziewigcdziesigtych z niewiadomych powodéw
znalazt si¢ on nawet w rubryce Z zycia kosciola.

W ostatnim akapicie rozdziatu trzeciego Doktorantka dodata, ze w poczatkowym
okresie istnienia ,Mariawity” drukowano, nieujete w analizie, utwory poetyckie autordw
polskich i — rzadziej — obcych. Publikowano takze krétkie opowiadania i nowelki, autorstwa
m.in. wspolpracownikéw czasopisma. W nastepnych okresach ukazywania sie ,,Mariawity”
niemal zaniechano drukowania utworéw literackich, choé — jak slusznie zauwaza
p. Guzowska — s3 one, podobnie jak wspomniane wezesniej wywiady 1 reportaze, materialami
bardzo chg¢tnie czytanymi.

Rozdzial czwarty jest poswigcony charakterystyce Jakosciowej obszaru tematycznego
Teologia w powojennym ,Mariawicie”. Problematyke teologiczng, poruszang na lamach
~Mariawity”, okreslajg dwa filary, dane $wiatu w objawieniu Dziela Milosierdzia — tekstach
eucharystologicznych i mariologicznych. Stanowia one poczatek analizy jakosciowej
zawartosci czasopisma. Jak zauwaza Doktorantka, pozostale zagadnienia wynikaja z tekstow
eucharystologicznych i mariologicznych, stanowigc ich rozwiniecie. Konkretnie rzecz biorgc
Autorka dysertacji uwzglednia aspekty trynitologiczne, chrystologiczne oraz hagiograficzne,
odnoszace si¢ przede wszystkim do osoby Marii Franciszki Koztowskiej, uwazanej przez
mariawitow za sSwigta, a takze jej nauk, w ktorych przekazywala i wyjasniala tres¢
otrzymanych objawien. Dopelnieniem rozdziatu jest pochylenie sie nad tekstami odnoszacymi
sie w ,Mariawicie” do Pisma Swietego Starego i Nowego Testamentu, zwlaszcza
mariawickiego wydania Pisma Swigtego, pomijanego w wykazach polskich przekladéw
Biblii. Swiadomym uzupelnieniem tych nieodciagnigé¢ jest przywolywanie w rozprawie
fragmentéw tego wilasnie wydania. Zwienczenie wywodow rozdziatu stanowi refleksja nad
Stownikiem teologicznym autorstwa kaplana Michala M. Ludwika Jablonskiego, ktory
zawieral gléwnie objasnienia terminéw z Pisma Swietego, pochodzacych m.in. z jezykow
hebrajskiego, greckiego i lacinskiego, ale takze haset odnoszacych sie do innych religii.
Doktorantka zaznacza, ze wydawanie Stownika zostalo przerwane w 1999 roku, dodajgc, ze
kilka tekstow pojawito si¢ dopiero w 2008 roku, za$ ostatni w roku 2010. Autorka rozprawy
uczciwie przyznaje, ze zaprzestano rowniez drukowania rozwazan w cyklu Péjdémy za Nim,

ktory dotyezyl w szczegdlnosei zagadnien z obszaru tematycznego Teologia. Ponadto migdzy



rokiem 1996 i 2008 nastapita dwunastoletnia przerwa w drukowaniu tekstow poswigconych
Dzietu Wielkiego Milosierdzia, za$ ostatni ukazat sie¢ w roku 2013.

Rozdziat piaty, poprzedzony szczegdélowym wprowadzeniem, dotyczy charakterystyki
jakosciowej obszaru tematycznego ,,Kosciol” w powojennym ,Mariawicie”, Po prezentacji
historii Kosciola Mariawitow i tekstow kronikarskich Autorka rozprawy skupita si¢ na
duchowosei mariawickiej, ktérej podstawg jest czesé i uwielbienie Eucharystycznego
Chrystusa, w ktory wpisany jest kult Maryi, Matki Zbawiciela. Adoracja modlitewna
I medytacyjna, indywidualna lub zbiorowa, odprawiana jest nie tylko w Kosciele, ale rowniez,
cho¢ - jak dodaje Doktorantka — dzi§ juz coraz rzadziej, w mariawickich domach. Duchowosé
mariawicka skfania do umilowania i na$ladowania Chrystusa, Mistrza i Nauczyciela,
w codziennym zyciu oraz do podazania za Nim kazdego dnia. Za arcybiskupem Klemensem
M. Filipem Feldmanem mozna przyja¢, ze ,.dzwignig mariawickiego ducha” jest dar odpustu
za nawiedzenie Swiatyni Milosierdzia i Milosci, udzielany ,,po to, aby serca ludzkie mogty
staé sie zywg Swiatynia Boga”. Swoiscie duchowy charakter maja tez doroczne obchody
uroczystosci Wniebowziecia Najswigtszej Maryi Panny, rocznic objawienia Dziela
Milosierdzia i $mierci zalozycielki mariawityzmu. Poglebianiu duchowosci stuzy wreszcie
Msza sw., ktora na kilkadziesiagt lat przed Soborem Watykanskim II (od Pasterki w roku
1907) byla odprawiana w jezyku narodowym, a takze inne nabozefstwa liturgiczne
I przyjmowanie sakramentow. Rozdzial konezy sie paragrafami dotyczacymi polemik
wyznaniowych, tekstow krytycznych i recenzji, ekumenizmu oraz innych religii i zwigzkow
wyznaniowych.

Rozdzial szdsty koncentruje si¢ na charakterystyce jakosciowej obszaru tematycznego
»Spoleczenstwo™ w powojennym ,Mariawicie”, ktory byl takze przedmiotem zainteresowania
cyklu odcinkéw pt. ,Spoleczne aspekty Mariawityzmu jako ruchu religijnego” oraz
»~Mariawicka mysl spoteczna w teorii i praktyce”. Po roku 2000 zainteresowanie wzbudzata
rubryka pod nazwg ,.Spoleczefistwo”, ale ukazywala si¢ krotko. Od strony merytorycznej
rozdzial rozpoczyna zreferowanie zagadnien dotyczacych historii Polski. Autorka rozprawy
zwraca uwage na polityke i gospodarke w aspekcie historyczno-panstwowym do roku 1989.
Inaczej niz w czasach Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej, w taczonym numerze Mariawity
7-9, wydanym juz po czerwcowych wyborach do Sejmu kontraktowego, wyrazano nadzieje
na obiektywne wyjasnienie zafalszowanej historii stosunkéw polsko-niemiecko-rosyjskich
w obliczu przemian zachodzacych w Polsce i w Zwigzku Radzieckim. Doktorantka informuje,
ze przejecie przez panstwo mariawickich przedszkoli i szkél oraz likwidacja ochronek

polozyla de facto kres wspanialej pracy os$wiatowo-spolecznej, prowadzonej jeszcze



W czasach rozbiorowych. Komentujae ten fakt, z wyrozumiatoscia dodaje, ze w PRL nie
mozna bylo pisa¢ o takim przejeciu, gdyz taki tekst bylby zatrzymany przez cenzora.
Informujge, ze kwestig t¢ przemilczano, Autorka rozprawy wyraza zdziwienie, ze nie
powrocono juz do niej po roku 1989. Rozpoczynajac kolejny paragraf, p. Guzowska
informuje, ze o wiele czesciej niz o historii, panstwie i polityce pisano w ,Mariawicie”
o problemach spolecznych. Wskazujagc na sytuacje ludzi miodych, przywotuje teksty
0 duchowym rozwoju miodego pokolenia, relacje z mlodziezowych zjazdéw, a takze o coraz
powszechniejszej emigracji ludzi mlodych do miast i przestepczosci wsrdd nieletnich. Na
uwage z jednej strony zastuguje publikacja o godnosci pracy i jej roli w zyciu cztowieka,
z drugiej zas — podejmowany przez wiele publikacji — problem pijaistwa, uznawanego za
klgske spoleczna, ktorej skutki sg grozne przede wszystkim w kontekscie zycia rodzin. Pisano
takze o malzenstwach o0séb roéznych wyznan w kontekscie spoleczno-prawnym
I wyznaniowo-spolecznym oraz o przyczynach i skutkach coraz wigkszej liczby rozwodow,
pozycji kobiety w nowoczesnym panstwie i we wspolezesnym Kosciele. Zwracano ponadto
uwage na dzialalnos¢ charytatywna,

W ostatnich paragrafach rozdziatu széstego Doktorantka ubolewa, ze w ., Mariawicie”
ukazalo si¢ bardzo mato tekstow poswigconych nauce. Znacznie czgsciej niz o nauce pisano
w Mariawicie” o oswiacie i wychowaniu moralno-religijnym, realizowanym jako jedno
z zadan Kosciofa i rodziny. Poczgwszy od lat szesé¢dziesigtych nawigzywano do problemow
zdrowotnych Polakéw, w tym zdrowia fizycznego i psychicznego seniorow, nie wylgezajgc
jednakze problemu zdrowia psychicznego dzieci. Znacznie wiecej tekstéw niz zdrowiu
zostato poswieconych kulturze, zwlaszcza muzyce. Niewielka czgs¢ tekstow opublikowanych
w ,Mariawicie” odnosita sie do prasy — zarowno mariawickiej, jak i wydawanej przez inne
Koscioty i instytucje.

Rozdzial siédmy, konczgcy wywody rozprawy, jest poswigcony twdrcom,
wspottworcow, autorom tekstow oraz cenzurze. W specjalnej tabeli odnajdujemy nazwiska
wymienione w kolejnosci chronologicznej rozpoczgeia pracy w redakcji i/lub wspotpracy
z redakcja. Sa wsrdd nich osoby konsekrowane, ksieza i $wieccy. Autorami tekstow do
Mariawity” byli tez ksieza innych wyznan z kraju i z zagranicy. Odnoszac sie do cenzury,
ktéra do roku 1989 byla dotkliwa dla ,Mariawity” ze wzgledu na koscielny charakter,
a w dodatku ze wzgledu na tytul wydawany przez Kosciol mniejszosciowy, Autorka rozprawy
podaje konkretne przyklady ingerencji w tres¢ publikacji. Uzasadnia przy tym niemal
catkowity (poza nielicznymi wyjgtkami) brak w ,Mariawicie” tekstéw publicystycznych,

w ktdre cenzura najczesciej ingerowala.



W Zakonczeniu, obok krotkiego, ale sensownego podsumowania dokonan,
Doktorantka wskazala na mozliwe kierunki dalszych badan nad prasa mariawickag,
dotyczacych zardwno pojedynczych tytulow, jak i mozliwych analiz porownawczych,
obejmujgcych dwa lub wigcej tytutéw. Odnajdujemy tam réwniez propozycje dzialan, ktore
redakcja ,Mariawity” moglaby podja¢ w najblizszych latach, aby zachowaé obecny charakter

czasopisma.

2. Ocena metodologiczna i formalna rozprawy

Cel pracy rozprawy wynika z samego sformulowania tematu, ktéry jest w pelni
uzasadniony dzigki odzwierciedleniu go w tresci pracy i w uzyskanych wynikach. Metoda nie
zostala opisana we Wstepie. Mogloby to zrodzi¢ pewne zastrzezenia, gdyby — zgodnie ze
strukturg podziatu tresci i kolejnoscig rozdzialow pierwszy z nich nie zostal poswiecony
oméwieniu zalozen metodologicznych nie tylko dysertacji, lecz zwlaszcza bibliografii
zawartosct ,Mariawity”. Warto z uznaniem przyzna¢, ze adnotacja tre$ciowa, lub
wyjasnigjgca, uzupelniajgca opis bibliograficzny, gdyz oprécz umiejscowienia w jednym
z dziatow, stanowi dodatkowa, informacjg, ktéra — zgodnie z zamiarem Autorki — znaczaco
utatwi korzystanie z bibliografii i wyszukiwanie tekstéw. Wracajac do metody, czy raczej
metodologii pracy trzeba zaznaczy¢, ze — ze wzgledu na wielowatkowosé zagadnien —
doktadng metode mozna dostrzec w tresci rozdziatldw, poprzedzonych dosyé obszernymi
wprowadzeniami i konczonych specjalnymi paragrafami podsumowujacymi, ktére stuzg
syntetycznej ocenie zaprezentowanej problematyki.

Podstawowym materiatem zrédlowym sg — dobrze dobrane i poprawnie wykorzystane
— publikacje “Mariawity”, dzieki ktérym rozprawa jest samodzielna i oryginalna.
W Bibliografii, ktéra liczy 55 stron wzorcowo podzielonych zrddel, mozna bylo jednak
uwzgledni¢ rowniez literature przedmiotu, zwang tez niekiedy opracowaniami oraz literature
pomocnicza. Publikacje takie odnajdujemy w przypisach, ktérych jest az 2144. Przy okazji
warto nadmieni¢, ze nieco uszczuplona jest bibliografia ks. prof. Edward Warchola. By¢
moze Autorka rozprawy nie dotarla do jego najnowszych publikacji (z 2019 i 2020). Jest to
poniekad zrozumiale, gdyz publikacje te nie sa latwo dostgpne na rynku wydawniczym, Poza
tym wspomniane publikacje dotyczg ,malzenstw duchownych™ (czyli tzw. malzenstw
w~mistycznych™) i jako takie mogly by¢ pominigte $wiadomie. Ponadto Doktorantka nie
dotarta, lub nie przytoczyla trzech doktoratow o mariawityzmie, z ktérych dwa sg scisle
historyczne. Chodzi o pracge doktora, obecnie juz dra hab. Krzysztofa Lojka (o rozlamie

z 1935 r. w tonie mariawityzmu), dra Artura Jemielity (o pokucie w nauce mariawickiej; jest



to praca pisana z perspektywy teologii starokatolickiej w Chrzescijanskiej Akademii
Teologicznej) oraz Grzegorza Lesniewicza (o prawnych, ekonomicznych oraz historycznych
uwarunkowaniach dziatalnosci mariawickich i starokatolickich parafii na terenie Zgierza.
Doktorat ten zostal obroniony réwniez w Chrzeseijanskiej Akademii Teologicznej).

Nalezy doceni¢, ze Doktorantka dowartosciowala prase wydawana przez obie
denominacje Mariawitow, tzn. Starokatolickiego Kosciola Mariawitéw 1 Kosciola
Katolickiego Mariawitéw, a wigc takze publikacje bpa Kowalskiego, ktéry po $mierci Matki
Marii Franciszki Kozlowskiej rozpoczal radykalne reformy w Kosciele, wzbudzajac wiele
emocji wsrdd mariawitdéw oraz pozostatej czesci spoleczenstwa.

Formalna strona rozprawy, zwlaszcza jej uklad, a takze jezyk i stosowanie odsylaczy
nie budzi zastrzezen. Do ,,Wykazu skrotow” mozna bylo jednak dolgczyé nazwy czasopism
i dziel czgsto cytowanych. Wtedy przypisy nie zajmowalyby tak duzo miejsca w pracy.
Ponadto dzielo cytowane w kolejnym przypisie nie musi by¢ opisywane catosciowo. W takich
przypadkach wystarczy da¢ np.: ,tamze”. Zdarzajace sie¢ na niektorych stronach biedy
interpunkcyjne, czy tez drobne usterki w formutowaniu zdan latwo da sie wyeliminowaé

przed opublikowaniem rozprawy, do czego recenzent zacheca.

3. Problematyka rozprawy doktorskiej i jej glowne osiggnig¢cia

Zakres badan wymagal od Doktorantki gruntownego zabiegéw merytorycznych, co
najlepiej poswiadcza jej interdyscyplinarnosé. Autorka rozprawy ma odwage podejmowac
tematy wymagajgce szerokiej umiejetnosci przeprowadzania wywodow oraz odwagi
sporzadzania klarownych konkluzji. P. mgr Halina Guzowska posiada zwlaszcza umiejetnos¢
sprawnego i oryginalnego przedstawiania tresci w przestrzeni historycznej. Dzigki tej wiasnie
umiejetnosci kierunek badan wzbudza duze zainteresowanie. Tak jest np. wtedy, gdy —
przywolujge osoby odpowiedzialne za czasopismo ,Maryawita” — Autorka dysertacji
wspomina o malo znanym fakcie udzialu w pracach redakcyjnych Marii Franciszki
Kozlowskiej. Istotne jest to, ze ,kazdy wazny artykul byl przegladany przez Mateczke
i dopiero za Jej aprobatg wysylany do mariawickiej drukarni w Lodzi. Dzial «Dzielo
Mitosierdzia» byt redagowany pod $cistym nadzorem Mateczki™.

Na stronie 50. rozprawy odnajdujemy bardzo ciekawg — zwlaszcza dla 0séb spoza
Kosciota Mariawitow — informacje, z ktorej wynika, ze tytul czasopisma ,,Mariawita™ nie jest
oryginalny; taki wiasnie tytul w tamtym czasie nosit — wydawany od 1903 do 1906 roku
w Kielcach — ,.Dwutygodnik Dogmatyczno-Ascetyczny Ilustrowany. Poswiecony czci Najsw.

Sakramentu i Niepokalanie Poczetej Dziewicy”. P. mgr Guzowska dodaje, ze redaktorem



1 wydaweg pisma byt ks. Wincenty Bogacki, kanclerz kurii i profesor kieleckiego Seminarium
Duchownego, ktéry wezesniej ksztalcit sig, podobnie jak wielu przysztych kaptanow
mariawickich, w Akademii Duchownej w Petersburgu.

Na uwagg zastuguje przywolanie w dysertacji postaci doktora nauk humanistycznych
w zakresie pedagogiki kapt. Tomasza M. Daniela Mamesa, aktualnego proboszcza parafii
mariawickie] pw. Najswigtszej Maryi Panny w Paryzu, a wczesnie] wyktadowce
mariawityzmu w Chrzescijanskiej Akademii Teologicznej, ktéry po kapt. prof. Konradzie M.
Pawle Rudnickim przejat ksztalcenie przysztych kaplanéw mariawickich — studentow Sekcji
Starokatolickie] ChAT. Bardzo interesujacy jest jego artykul, opublikowany w Studia
Paedagogica Ignatiana 22(2019), nr 1, s. 201-226 pt. Model edukacji religijnej w Prowincji
Francuskiej Kosciola Starokatolickiego Mariawitéw oraz we Wspdlnocie Kosciola Sainte-
Marie w Mont-Saint-Aignan. Autor artykutu wyréznia glowne przestrzenie edukacji religijnej
wspomnianych wspolnot wyznaniowych, to znaczy poradnictwo duszpasterskie, liturgic oraz
katechizacje, wskazujgc na potrzeby religijne nie tylko chrzescijan, lecz takze muzutlmandw,
zydow, hindusow oraz agnostykow i ateistow, ktdrzy tez potrzebujg wsparcia duchowego. Nie
Jest to wige — jak zauwaza Mames — ,,model zamkniety; nastawiony na prozelityzm; ale raczej
otwarty; stawiajgcy sobie za gléwny cel przywracanie nadziei w laickim i zateizowanym
spoleczenstwie. Warto tez wspomnie¢ artykut kapt. Mamesa O poczgtkach mariawityzmu,
archiwum watykaviskim i nieznanych dokumentach oraz ich (nad/re/nie)interpretacji:
H. Seweryniak, , Swigte Oficjum a mariawici”, Ptock 2014 (Rocznik Teologiczny 61(2019),
z.2,8.265-292), w ktérym autor krytyczne ocenia ksiazke ks. prof. Henryka Seweryniaka.

Od strony czysto teologicznej nalezy =z satysfakcja doceni¢, wynikajgca
z precyzyjnych wywodow rozdzialu czwartego, tematyke trynitarng, konkretnie zas
poglebiona informacje o zespoleniu Maryi z Tréjeg Swietg poprzez weielenie i zjednoczenie
z Bogiem, ktére od chwili zwiastowania jeszcze bardziej uswigcito Maryje jako Matke
weielonego Stowa, sprawiajac tym samym, ze zycie Maryi ,,nie bylo odtad Jej zyciem, ale
zyciem Tego, ktorego nosita pod sercem”. Owo zjednoczenie, ,,dokonane w niepojetej dla
ludzi mitosci”, bylo i jest nadal odnawiane nieustannie w Eucharystii.

Autorka rozprawy przekonujaco wykazala, ze bez Dziela Wielkiego Milosierdzia
objawionego Marii Franciszce nie byloby mariawityzmu; bez jego filarow, pulséw czy tez
podstaw czci eucharystycznej i nieustajacej pomocy Maryi nie byloby tez mariawickiej
teologii i konfesyjnej praktyki: duchowosci i poboznosécei, ktore jg charakteryzujg (s. 148).

Obok najczgsciej pojawiajgcej sie tematyki teologicznej i tekstdéw na temat zycia

Kosciola jest takze w mariawickiej prasie mowa o historii, polityce, problemach



ekonomicznych i spolecznych, w tym szczegdlnie o roli i pozycji kobiety, co zwlaszcza
w latach migedzywojennych nie bylo czestym zjawiskiem. Rola kobiety nie jest tez
Jednoznacznie doceniana obecnie, a problemy dotycza takze Kosciola, ktory w gruncie rzeczy
Jest wspolnota kobiet i mgzezyzn. Dosé zauwazy¢, ze — nawigzujac do listu apostolskiego
Jana Pawla II o godnosci i powotaniu kobiety ,,Mulieris dignitatem” — juz na poczatku sSwego
pontyfikatu papiez Franciszek stwierdzil, ze w niektérych organizacjach ko$cielnych rola
postugi kobiety przesuwa si¢ ku poddanstwu, a ,,dzieje si¢ tak, poniewaz nie bardzo wiadomo,
co kobieta ma robi¢ w Kosciele” i oznajmial, Ze ,,sprawa ta lezy mu bardzo na sercu”.

W kontekscie ekumenizmu na szczegdlng uwage zastuguje dzialalnosé mariawitow
w ramach Kosciolow zrzeszonych w Poleskiej Rady Ekumenicznej, a takze — opracowana
w ramach Komisji Mieszanej do Spraw Dialogu Teologicznego miedzy Kosciolem
Rzymskokatolickim i Kosciolem Starokatolickim Mariawitow — dwustronna refleksja na
temat podstawowych pism Matki Marii Franciszki Koztowskiej, dotyczacych Dziela
Wielkiego Milosierdzia oraz Ze Zrddel kwestii mariawickiej. Nieznane dokumenty z lat 1903-

1906. Reprezentacj¢ mariawitow wspieral biskup prof. dr hab. Bronistaw Dembowski.

4. Zagadnienia do dyskusji

Bez watpienia Doktorantka stala si¢ swego rodzaju ekspertem w dziedzinie
mariawityzmu. Dlatego recenzent pragnie jej przedstawi¢ dwa zagadnienia do dyskusji
podczas publicznej obrony.

1). Kosciol Katolicki Mariawitow w specyficzny sposdb rozwingt chrzescijanska
nauke o Trojey Swietej, to znaczy nauke o udziale wszystkich Trzech Oséb Boskich
w Dzietach odkupienia i odnowienia czlowieka przez czes¢ Przenajswigtszego Sakramentu,
a takze o obecnosci Trojey Swigtej w Eucharystii, przez Ktorg Bog ma dokonaé ostatecznego
zbawienia $wiata [Jozef Maria Rafael Wojciechowski, Pisma Wybrane — Dzielo Bozego
Ratunku, Felicjanéw 2003, s. 118]. Koncepcja ta zaklada, ze tak jak Druga Osoba Trojey
Swietej — Syn Bozy weielil sie w Jezusa Chrystusa, tak Bog Ojciec wcielit sie w Maryje,
a Duch Swiety w Marie Franciszke Koztowskg. [Jozef Maria Rafael Wojciechowski, Pisma
Wybrane — Dzielo Bozego Ratunku..., s. 103-104]. Ze stéow tych wynika, ze Mariawici
felicjanowscy uznajg Jezusa, Maryje¢ oraz Mari¢ Franciszke Kozlowska za czlonkéw Trojey
Swigtej weielonej (chodzi o uznanie ich za Osoby Boskie) Taka samg co do tresci informacje
odnajdujemy w hasle ,Mariawici” w Encyklopedii Katolickiej KUL, autorstwa Artura
Mezglewskiego (por. EK 11(2006), k. 1361). Jak wiemy, 23 stycznia 2000 roku, w kosciele

ewangelicko-augsburskim pod wezwaniem Swigtej Trojey w Warszawie podpisano
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Deklaracj¢ o wzajemnym uznaniu Chrztu Swietego. Pod dokumentem widnieja podpisy
przedstawicieli Kosciola Rzymskokatolickiego i Koscioléw chrzedcijanskich, zrzeszonych
w Polskiej Radzie Ekumenicznej, w tym bpa Wilodzimierza Jaworskiego — Naczelnego
Biskupa Kosciola Starokatolickiego Mariawitéw w RP. Brakuje natomiast podpisu
przedstawiciela Kosciola Katolickiego Mariawitow. Jawig sie tu dwa pytania: Czy brak
podpisu przedstawiciela Kosciota Katolickiego Mariawitdw mozna wigzaé z zaprezentowana
wyzszej koncepejg Trojey Swietej, ktora w przekonaniu wielu chrzescijan sprawia, ze chrzest
udzielany w Kosciele Katolickim Mariawitow nie jest wazny, sam zas Kosciot nie moze byé
uznawany za chrzescijafski? Czy w tym kontekscie zasadne bylo — wspomniane w rozprawie
— powolanie w 1979 roku Ekumenicznego Zgromadzenia Mariawitow?

2). Po studium rozprawy w aspekcie historycznym upewniamy sie, ze mariawityzm
znamionujg dos¢ silnie akcenty mesjanizmu polskiego. W doktryne wyznania wpisuje sie
mesjanizm Mickiewicza, Towianskiego czy Krasinskiego. Ekskluzywno$é bycia Polakiem
byla cechg charakterystyczng zarowno dla wieszczOw narodowych jak i ideologow
mariawickich. W artykule zamieszczonym w Mariawita nr 7-9/2013 czytamy:
»Z ekskluzywnoscig ta zwigzane jest wybranstwo nadprzyrodzone i postannictwo majace na
celu urzeczywistnienie Bozej teokracji. Nie jest przypadkiem, ze mariawityzm narodzil sie
w Polsce i ze przez mariawityzm ma nastapi¢ odrodzenie Rzeczypospolitej, a nastepnie
swiata” (Pod tekstem artykulu zamieszczono informacjg, ze pierwotnie ukazal si¢ on w pracy
,Patriotyzm a wychowanie”, red. E. Krynska, Bialystok). Jak Doktorantka jako znawczyni

zagadnienia skomentuje powyzsze, chyba zbyt gornolotne zdania?

5. Ocena koncowa i wniosek do Rady Wydzialu Teologicznego

Nawigzujae do zakresu podjetej problematyki, umiejetnosci wykorzystania
zdobytych podczas kwerendy materialow Zrédlowych, obiektywnej wartosSci rozprawy
i wlasciwego wyciggania wnioskow, a takze niewgtpliwej interdyscyplinarnosci,
z pelnym przekonaniem stwierdzam, Ze recenzowana praca spelnia wymogi stawiane
rozprawom doktorskim okres§lonym w ustawie z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach
naukowych oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. nr 65, poz. 595, z 2003 r.
z po6in. zmian.) i wnosz¢ o Kkontynuowanie przewodu doktorskiego p. Haliny

Guzowskiej, celem nadania jej stopnia naukowego doktora w zakresie historii Kosciola.

Marn

" /Ks. Marian Kowalczyk SAC



