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O mariawitach i mariawityzmie napisano wiele. Najpierw osmieszano, ironizowano,
szydzono. Wystarczy przypomnie¢ tytuly publikacji z lat 1906 -1909: Kacerska sekta
mankietnikow, Gdzie diabel nie moze, tam babe posle, Prawda o Koztowitach albo
Mankietnikach ku przestrodze tym, ktorzy jeszcze rozumu i wiary nie stracili, Nieszczgsliwi
opetani. W okresie migdzywojennego dwudziestolecia strona rzymskokatolicka pisata
spokojniej, chociaz polemicznie, strona mariawicka - z uwielbieniem dla . Mateczki™.
W ostatnich latach otrzymalismy kilka powaznych studiow, w ktorych wyraznie
zrezygnowano z polemiki na rzecz spokojnego obiektywizmu (ks. Daniel Olszewski, ks.
Edward Warchol, brat M. Pawel Rudnicki, ks. Wojciech Rozyk).

Poczatkowo mariawityzm funkcjonowat jako nurt poboznosciowo - reformatorski
w lonie Kosciola Rzymskokatolickiego. Z czasem zostal wylaczony z Kosciota
Rzymskokatolickiego i ukonstytuowat si¢ jako odrebny zwiazek wyznaniowy. Autonomia
mariawityzmu byla konsekwencja ogloszenia w 1906 roku przez papieza Piusa X

Encykliki w sprawie mariawitow, a nastgpnie Dekretu Swietej Rzymskiej i Powszechnej



Inkwizycji, ktory na Marie Franciszke Koztowska. ks. Jana Kowalskiego i wszystkich ich
zwolennikow nakladal ekskomunikg¢. Czynnikami, ktore wplynely na rozwdj
mariawityzmu byly niewatpliwie kwestie spoleczne i religijne. Przeobrazenia gospodarcze
niosty ze sobg zmiang¢ stosunkow spolecznych. Rosta w liczbe 1 sile warstwa robotnikow.
Rodzacy si¢ ruch socjalistyczny — antyklerykalny 1 wprost wrogi Kosciotowi, podsycat ich
niechg¢ do struktur koscielnych. W Kosciele kryzys ujawnial si¢ w postaci nurtow
katolicyzmu postgpowego i modernizmu. W mariawityzmie daje si¢ dostrzec istotny
wplyw modernistycznego sposobu uprawiania teologii. Wprowadzono w zycie poglad, ze
Urzad Nauczycielski Kosciola jest potrzebny ludziom przecigtnym religijnie, natomiast
jednostki wysoko urobione wewnetrznie maja prawo do indywidualnej interpretacji Pisma
Swietego. Felicja Koztowska, wplywowa, stanowcza i wybitna pod wzgledem zycia
religijnego. spetniala wymogi modernistyczne stawiajace ja ponad funkcjg nauczycielska
Kosciola. Takie przekonanie zdaje si¢ potwierdza¢ fakt malo krytycznej wiary
zwolennikow w _.objawienia” Kozlowskiej. Czynnikiem sprzyjajacym rozwojowi
mariawityzmu byl stan duchowienstwa. Represje carskic w stosunku do Polakow
i Kosciota Rzymskokatolickiego ograniczaly dziatalno$¢ duszpasterska oraz mozliwosci
ksztalcenia kandydatow do kaplanstwa. Owocowalo to obnizeniem poziomu
intelektualnego. duchowego i moralnego ksi¢zy. Mariawityzm zrodzil si¢ na gruncie
odczuwanej w Kosciele potrzeby reformy. Naprzeciw tym problemom wyszla Maria

Franciszka Koztowska zakladajac ukryte zgromadzenie kaplanow.

Temat, cel, struktura i metoda pracy

Tematem dysertacji Pani Haliny Guzowskiej jest Problematyka teologiczna,
eklezjalna i spoteczna na tamach czasopisma ,, Mariawita™ w latach 1959-2015. Podjecie
sic opracowania powyzszego tematu cieszy, gdyz nie tylko pokazuje wrazliwos¢
warszawskiego $rodowiska teologicznego na dazenie podzielonych chrzescijan do
upragnionej jednosci, a prowadzony w Polsce oficjalny dialog ekumeniczny zyskuje
poprzez recenzowang prace moceny punkt odniesienia.

Recenzowana rozprawa doktorska tematycznie odpowiada i to nie tylko swoim

tytulem, zakresowi seminarium, na ktérym zostala napisana. Radosé¢ sie poteguje, gdy
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dostrzegamy, ze jest to seminarium prowadzone przez Panig prof. Kaline Wojciechowska.
wybitna ewangelicka biblistke i teolozke.

Podejmijmy si¢ jednak stosownej 1 glebszej analizy, aby nie poprzesta¢ na
stwierdzeniach bez pokrycia. Za temat swojej pracy Halina Guzowska obrala problematyke
teologiczna. eklezjalng i spoteczna na famach czasopisma ,Mariawita™ w latach 1959-
2015. Zdaniem Recenzenta tytul dysertacji jest zbyt szeroki i nieprecyzyjny. Praca liczy
blisko pieéset stron wydruku komputerowego. Nieprecyzyjnos¢ tematu wynika z faktu, ze
problematyka teologiczna i eklezjalna zostaly rozdzielone, co jest powaznym bledem.
Eklezjologia jest bowiem czescia teologii i nie mozna jej przesuna¢ poza t¢ dyscypling
naukowa. Zdaniem Recenzenta Autorka powinna skupi¢ si¢ na jednym aspekcie, ktory
doglebnie przeanalizowalaby w swojej pracy. Tymczasem na podstawie Spisu tresci
mozemy zobaczy¢, ze do charakterystyki jakosciowej obszaru tematycznego Teologia
Autorka zaliczyta: Eucharystologie, mariologi¢. trynitologi¢, hagiografie, biblistyke. Do
obszaru tematycznego Kosciol za$: histori¢ Kosciota, kronike, duchowos¢, liturgike,
duszpasterstwo, duchowienstwo i zgromadzenia zakonne. polemiki, ekumenizm, inne
religie i zwiazki wyznaniowe. Juz samo powyzsze zestawienie wprowadza pewnego
rodzaju chaos w poruszaniu si¢ w poszczegolnych traktatach teologicznych.

Celem recenzowanej rozprawy jest ..opisanie poruszanej na famach ,.Mariawity”
problematyki oraz jej uwarunkowan w zaleznosci od zmiennych zewnetrznych
i wewnetrznych w latach 1959-2015. Jako zasadnicza tezg przyjeto, ze czasopismo (o
koncentruje si¢ wokol tematyki teologiczno-koscielno-spolecznej, z tym, ze udzial tych
trzech zasadniczych tematow i ich zakres ulega zmianom™ (s. 26).

Rozprawa sklada si¢ z siedmiu rozdzialow. W pierwszym (s. 33-47) Autorka
ukazala zalozenia metodologiczne bibliografii zawartosci ..Mariawity”™ i kolejno proces
doboru hasel bedacych nazwami poszezegdlnych dziatow i poddzialow bibliografii,
uzasadniajac ostateczny ich ksztalt. W tej czgsci ukazata podstawowe pojecia i definicje tak
samej bibliografii, jak i opisu bibliograficznego oraz cechy charakterystyczne sporzadzonej
bibliografii. Rozdziat drugi (s. 48-97) poswigcony zostat przegladowi prasy mariawickiej
wydawanej od 1907 roku, poczgwszy od najstarszego tytulu. tj. ..Maryawity” z podtytulem
Czciciel Przenajswietszego Sakramentu”, i kilku innych czasopism ukazujgcych sig
jeszcze w czasach zaborow. W tej czgsci Pani Halina Guzowska omowila takze
czasopisma wydawane w okresie miedzywojennym 1 powojennym w kregu oddziatywan
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plockiego osrodka mariawityzmu oraz przez Kosciol Katolicki Mariawitow z siedziba
w Felicjanowie. Trzeba przyznac, ze ta czes¢ dysertacji znacznie wykracza poza temat
rozprawy 1 jest catkowicie zbedna. W trzecim etapie (s. 98-142) Doktorantka poddaje
analizie tematy poruszane na tamach ..Mariawity” w ujeciu ilosciowym. Charakterystyce
jakosciowej powojennego .. Mariawity” poswigcono kolejne rozdzialy pracy, tj. czwarty.
piaty i szosty, ktore dotycza trzech obszaréw tematycznych obecnych w czasopismie, tj.
teologii, Kosciola i spoleczenstwa. Rozdzial czwarty (s. 143-231) odnosi si¢ do tekstow
teologicznych ~ zawartych ~w  czasopiSmie, m.in. rozwazan trynitologicznych,
eucharystologicznych i mariologicznych, niezwykle waznych dla mariawickiej teologii.
oraz hagiograficznych. W tych ostatnich uwzgledniono teksty poswigcone uwazanej przez
Kosciol mariawicki za $Swietg - Marii Franciszce Kozlowskiej i objawionemu jej Dzielu
Wielkiego Milosierdzia. Kolejna czes¢ pracy (s. 232-335) zawiera omowienie nastgpnego
obszaru tematycznego odnoszacego si¢ do Kosciota z podzialem na Kosciol mariawicki,
ekumenizm oraz inne religie i zwigzki wyznaniowe. Poczatek prezentacji tematyki
zwiazanej z Kosciolem mariawickim stanowi jego historia i kronika z uwzgle¢dnieniem
kwestii prawnych. W dalszej czesci rozdzialu omowiono wybrane teksty dotyczace
duchowosci, liturgiki, duszpasterstwa oraz duchowienstwa i zgromadzen zakonnych.
Rozdzial szosty (s. 336-376) stanowi podsumowanie problematyki —dotyczacej
spoleczenstwa, ktora pojawita si¢ w czasopismie dopiero po jego wznowieniu i pozostaje
obecna do czasow wspolczesnych. Tak jak w poprzednim rozdziale, na poczatku
nawiazano do historii Polski. W nastepnej kolejnosci omowiono teksty odnoszace si¢ do
polskiej polityki i gospodarki, problemow spolecznych, nauki, o$wiaty i wychowania oraz
kultury i prasy. Ostatnia czes¢ doktoratu (s. 377-410) poswigcona zostala tworcom,
wspoltworcom i autorom . Mariawity”, zawiera ona m.in. kilkadziesigt biograméw 0sob
pelniacych funkcje redaktora naczelnego. najdtuzej wspolpracujacych z redakeja oraz tych,
ktérzy napisali najwiecej tekstow. Znalazlo si¢ w nim rowniez krotkie omowienie
dziatalnosci cenzury w odniesieniu do czasopisma. W Zakoriczeniu (s. 41 1-419) . obok
krotkiego podsumowania, wskazano mozliwe kierunki badan nad prasg mariawicka
z przywolaniem konkretnej ich tematyki.

Doprecyzowanie wymaga metodologia stosowana w dysertacji. Na s. 34 czytamy:

W niniejszej czesci przedstawiona zostanie metodyka bibliograficzna przyjeta na potrzeby



autorskiego opracowania bibliografii zawartosci tresciowej czasopisma™. Teologia, jako

nauka, ma swoje metody naukowe, ktore Autorka powinna konkretnie wskazac.

2. Wartosciujaca ocena rozprawy

Po przeanalizowaniu calej rozprawy doktorskiej Recenzent nie ma watpliwosci, ze
nalezy jej si¢ pozytywna ocena zarowno pod wzgledem merytorycznym, jak
i formalnym. Napisana przez Panig Haling Guzowska praca jest dzielem znaczacym, nie
tylko ze wzgledu na jej zewnetrzne rozmiary. ale i rowniez z racji poruszanych problemow.
Jej pozytywng wartos¢ nalezy bez watpienia widzie¢ w bogatej warstwie informacyjnej.
a nastepnie w uporzadkowanym ukladzie prezentowanych zagadnien. Obie te warstwy
pracy sa ze soba harmonijnie potaczone. Autorka. dzigki takiej budowie rozprawy. zdolata
osiggnac¢ wytyczony sobie cel, a czytelnika bynajmniej nie znuzyta.

Struktura pracy. poza niepotrzebnym rozdzialem pierwszym, jest poprawna.
Autorka ulegta niestety pokusie pisania o wszystkim. W temacie dysertacji podala lata
1959-2015. ktorych powinna sie trzymac. Tymczasem wielokrotnie odchodzi od ram
czasowych. ktore sama sobie narzucila.

Trzeba wyrazi¢ uznanie, 7ze Doktorantka dokonala udanego opracowania
problematyki zwigzanej z obszarami tematycznymi tekstow zgodnie z hipotezami
badawczymi, wymienionych we Wsigpie rozprawy. Hipotezy te zostaly zweryfikowane
na podstawie badania zawartosci .Mariawity”. Autorka wykazala, ze dbajac
o zachowanie przyjetego po wznowieniu teologiczno-koscielno-spolecznego profilu,
_Mariawita” zmienial si¢ zaréwno pod wzgledem formy, jak i tresci w okresie
sprawowania wladzy przez kolejnych biskupow naczelnych oraz 0sOb pelniacych
obowigzki redaktora naczelnego. Doktorantka akcentuje bogactwo tematyki
teologicznej omawianego czasopisma. Podkreslita, ze cho¢ trojpodzial tematyczny jest
w ..Mariawicie” zachowany nadal, to rosnacy systematycznie udzial tematyki koscielnej
wskazuje znaczacg zmiang jako$ciowa, ktora dokonala si¢ w czasopi$mie. Pierwsze
symptomy tych zmian dalo si¢ zauwazy¢ w koncu lat dziewig¢dziesiatych. W ostatnich
jednak latach jego profil zaczyna ewoluowa¢ w kierunku czasopisma religijnego
z bogata kronika z zycia Kosciola mariawickiego, dziatalnosci poszczegolnych diecezji

i parafii, Kosciolow chrzescijanskich wyznan mniejszosciowych oraz ruchu
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ekumenicznego. Coraz mniej tekstow stanowig rozwazania teologiczne, tak
charakterystyczne dla .Mariawity” z lat szesc¢dziesiatych 1 siedemdziesigtych.
Tendencja ta utrzymuje si¢ nadal takze w ostatnich trzech latach (2016-2019), ktorych
nie objely prowadzone w ramach niniejszej pracy badania. Teologia mariawicka obecna
jest wprawdzie nadal w przestaniach duszpasterskich, przede wszystkim w kazaniach
i listach pasterskich i to przesadza o ich istotnym znaczeniu dla czytelnikow. Teksty te
jednak jako duszpasterskie mieszcza si¢ w obszarze tematycznym Kosciof.

Recenzent chceialby jednak podkreslic, ze ubogaceniem rozprawy doktorskiej sa
wlasne  podsumowania kazdego rozdzialu, co odslania samodzielnos¢. osobiste
przemyslenia i naukowy warsztat Autorki.

Z formalnego punktu widzenia wyniki 1 warto$¢ pracy swiadcza
o zadowalajacym opanowaniu przez Pania Haling Guzowska metody pisania pracy
naukowej na poziomie doktorskim. Jest ona rzeczywiscie wykonana w miar¢ starannie
i zostala napisana jezykiem jasnym, klarownym. Jakkolwiek przy —wnikliwej
i drobiazgowej lekturze mozna znalezé pewne usterki. Nie brakuje rowniez bledow

literowych 1 stylistycznych.

3. Whniosek koncowy

Nie tracac z pamigci wszystkich poczynionych powyzej uwag, na ktore zlozyly sie
zarébwno pewne uchybienia, bedace same w sobie raczej drobnej natury merytorycznej, jak
i caly szereg walorow recenzowanej pracy, Recenzent pragnie wyrazi¢ swoje przekonanie
o dobrym poziomie naukowym omawianego dzieta przedkladanego przez Panig Haling
Guzowska jako rozprawy doktorskiej. Recenzent dochodzi tu do uzasadnionego wniosku,
iz spelnia ono warunki stawiane tego typu rozprawom. Dlatego tez przedstawia wniosek
Radzie Wydzialu Teologicznego Chrzescijanskiej Akademii Teologicznej w Warszawie

o dopuszczenie Pani Haliny Guzowskiej do dalszych etapow przewodu doktorskiego.

Wroctaw, 2 lutego 2021 r.



