Streszczenie

‘0 @mootorog a to yopiope w Corpus Paulinum

Przedmiotem rozprawy jest analiza pojecia 6 dmootorog oraz t0 ydpiope w Corpus
Paulinum. Gléwny cel badan stanowi analiza wszystkich tekstow Pawlowych, w ktorych
pojawia si¢ rzeczownik 0 @rootorogito xapiopa. Kluczowa kwestia w pracy to ustalenie relacji
pomigdzy oboma rzeczownikami w kontekscie charyzmatycznego lub hierarchicznego

charakteru pierwotnego Kosciola.

Analiza zakresu pracy nie zostala ograniczona jedynie do powyzszych rzeczownikow.
Szczegdlowo zbadano zakres znaczeniowy rdwniez takich okreslen jak np.: m3y, mbu,
ATOOTOAOG, ATOOTOAOL, GTOOTOAOL EKKANOLGV, HadNTNG, padntal, Suwdeko, Sokolvtes, dTooTélleLy,
TELTELY, GTMOOTOAN, TOLEw, TYY, KNplooely, kNpuyua, kApué, elul, adromtar, émdmrtor, SidwuL,
TBnuL, €ovola, KaA€ly, TPooKaAgopal, T3, KANTOG, kAfjolg, Umdyw, okedog éxAoyfic, oLl
Benpatoc Oeol, SobA0G, SLakovog, 8€opLog, €Ddokéw, davepdw, GmokdAvLg, BEANUN, BEAW,
adopllewv, opaw, BN, papTug, kabwg — Kayw, kat’ émtayny, éoxator d€ TAVTwy, oL LTEpAlay
GTOOTOAOL, EMLOMULOL €V TOLG GTOOTOAOLS, XOPLS, XopileoBuL, XAPLOPN, YOPLOKKTE, TVEVUATLKOG,

olkovopog, €v TN ékkAnoly i wiele innych.

Zaprezentowana w pracy obszerna analiza pojec¢ 0 dmootodog oraz to yapiope definiuje
i wskazuje ich cechy konstytutywne. Dzigki temu mozliwe staje sie zbadanie wzajemnych
relacji miedzy tymi pojeciami, ukazanie obszarow, w ktorych znaczenia si¢ pokrywaja i/lub

uzupeniaja.

W rozdziale pierwszym badano pojecie 6 dmootokog w pozapawlowych pismach
Nowego Testamentu. Zaprezentowano rozwdj tego pojecia w starozytnosci, gdzie od V w.
p.n.e. termin ten uzywany byt do okreslenia ,,wystannika”, ,,postanca”, ,,posta”, bez kluczowe;
cechy, jaka jest upelnomocnienie. Dokonano rowniez szczegolowej analizy zydowskiej
instytucji prawnej m5¢, ktéra zdecydowanie rozni si¢ od nowotestamentowego znaczenia 6
&moatoroc. Przeanalizowane zostalo znaczenie czasownikow: arootédiewy oraz Téumely, takze
w kontekscie hebrajskiego m5u. Na szezegdlna uwage zastuguje tutaj zydowska formuta:
.pelnomocnik jakiegos czlowieka znaczy tyle, co sam 6w czlowiek™ (inz nIx Sy mbY;
Berachot 5,5), ktory potwierdza istote udzielonego pelnomocnictwa. Badane okreslenie 6
dméotorog ma jednak trzy szczegélne wymiary, ktére nie wystepuja u mPY: wymiar

uniwersalny (1), wymiar eschatologiczny (2) oraz wymiar religijny (3).



Dokonano szczegélowej analizy tych tekstow czterech ewangelistow oraz Dziejow
Apostolskich, ktére bezposrednio wigzg si¢ z tematyka pracy. Zbadane zostaly trzy
podstawowe grupy osob zwigzanych z Jezusem: ol pafnral, oi Swdeka oraz ol dmdotoior. To
Jezus Chrystus ,,uczynil” (émoinoev) z szerszego kregu swoich uczniéw Dwunastu (ot wdexa),
ktorych nazwal apostolami (zob. Lk 6,13). Zwrocono uwage na kluczowe elementy osob
nalezgcych do Dwunastu, jak np. rzeczownik éovoila (Jezus dzieli si¢ z nimi swoja moca) czy
czasownik ékAéyopar, podkreslajacy osobisty i niezalezny wybor oraz powierzenie komus
szczegolnego zadania. Dwunastu stato sie naocznymi swiadkami (adtdnter) Jezusa, zaréwno
Jego zycia jak i faktu Jego zmartwychwstania. *Avténtou jest jednym z warunkéw sine qua

non bycia apostolem i bycia jednym z Dwunastu.

Poza 2 P 1,16 pozostale teksty NT nie wnosza do naszych badan niczego nowego (1 P
1,1; 2P 1,1: 3.2: Jud 17; Ap 2,2; 18,20; 21,14). Piotr podkresla fakt bycia naocznym $wiadkiem
(émomrtar) Jezusa, co w kontekscie Szawla z Tarsu wydaje si¢ kluczowe. OL &mdotoror sa
naocznymi swiadkami: éromton lub/i adtomtor (zob. Lk 1,2) oraz bezposrednimi $wiadkami

objawien Boga Ojca i samego Jezusa za Jego ziemskiego zycia.

W rozdziale drugim przeprowadzono analiz¢ postaci Szawla z Tarsu, przysziego Pawla,
z punktu widzenia Lukasza 1 Piotra. Starannie przeanalizowano trzy opisy jego powotania na
apostota (Dz 9,1-19; 22.3-21 1 26.9-18). Szczegdlng uwage poswigcono kluczowym
okresleniom dotyczacym jego powolania: okebog éxAoyfig, Protaoat TO Gvopa oL EVWTLOV
€86V (zob. Dz 9,15), mpoexerprontod oe yv@var 10 BéAnua altod (zob. Dz 22,14), ddény...
Umpetny kol paptupa (zob. Dz 26,16). Zwrocona zostata uwaga na wylgezno§é wyboru
Szawla dla siebie przez Jezusa oraz przeznaczenie go do konkretnej stuzby i konkretnego
zadania do wypelnienia (okebog, ékAoyfc. mpoyeptlopat). Podkreslono fakt, ze zrodtem tych
czynnosci jest Zmartwychwstaly Chrystus. Szawel jako Pawetl staje si¢ ostatnim swiadkiem

zbawczego dzieta Jezusa Chrystusa w calej jego rozciagtosci.

W tym kontekscie czasownik ,,widzie¢” (0paw) w formie aorystu passivum o¢6én (Dz
26,16) poddano szczegdtowej analizie. Forma dd¢8n koreluje z adtomton oraz émomton (zob. Lk
1,2; 2 P 1,16) i staje sie warunkiem sine qua non bycia 0 amootorog. Jest on odtad vmTmpétng,
czyli ustanowionym pomocnikiem dla innych, jako organ woli tego, ktéry zlecit mu
sprawowanie stuzby. Tym, ktéry go posyla, autoryzuje, upowaznia i obdarza wtadza (¢€ovote)
jest Zmartwychwstaty Chrystus. To On stanowi podstawe tego samego wyboru i postania,

zarowno Dwunastu jak 1 Szawla z Tarsu.



Przeprowadzone analizy strukturalne form czasownikowych w obu Listach Piotra
Jednoznacznie wykazaly, ze tekst: 6 ayamTos MUY &deAddc (2 P 3,15) nalezy rozumie¢ w
kontekscie réwnego sprawowania stuzby gloszenia Ewangelii, ktora reprezentuje Piotr, Jakub,

Jan oraz pozostali apostolowie.

Rozdzial trzeci zostal poswigcony analizie jednostek tekstowych zwigzanych z
okresleniem o d&mootorog w Corpus Paulinum. Wyodrebiono szczegélnie ,,ulubiong fraze”
Pawla: anéotoiog ... Xpiotod 'Inood &ue BeAfpoatoc Ocod (zob. 1 Kor 1,1; 2 Kor 1,1; Kol 1,1;
Ef 1,1; 2 Tm 1,1). Skurpulatnie zbadano tekst z Ga 1,1: ,,00x &’ avBpwTwy obde S1” dvbpuiTon
aAld S 'Inool XpLotod kal @eol Tatpée”, gdzie uzyte przez apostota podwdjne przeczenie:
oUK ... 0ld€, dwa przyimki: &mé i 6ud oraz spéjnik dAid wyraznie potwierdzaja kim Pawel jest
1 dlaczego. Jego stuzba apostolska pochodzi bezposrednio od samego Boga poprzez powolanie

przez zmartwychwstatego Chrystusa u bram Damaszku.

Zwrocono uwage na fundamentalne stowa dotyczace omawianego zagadnienia. S3
nimi: kAntog (Rz 1,1; 1 Kor 1,1) i kAfjowg (Rz11,29; 1 Kor'l,26;7.20; Ef 1,18:4.1.4: Flp 3,14;
2 Tes 1,11: 2 Tm 1.9). Wyrazenie (kintdc) dméatoroc XpLotod "Inood Sk BeAnpoto; Ocod
wskazuje na celowos¢ Bozego powolania oraz podkresla $ciste zjednoczenie Pawla z
bezposrednim Zleceniodawca, jakim jest sam Bog. Tekst Rz 1,1 podkresla 3 elementy apostota:
a. adoploag, b. kaAéoag oraz ¢. Sk ThHe xdpitoc. Badania wykazaly, ze dapopl{w w kontekscie
améatohog taczy si¢ bezposrednio z knplooewr oraz dmootéArewv. Sa one jednym z wielu

elementow DNA pojecia amdotoroc.

Dodatkowo dokonana drobiozgowa analiza strukturalna tekstu 1 Kor 15,5-8, gdzie
spotykamy roznych apostotow w kontek$cie czasownika ¢ip8n. Pawlowy tekst potwierdza
prawde, ze bez doSwiadczenia osobistego &¢6n ze strony Chrystusa nikt nie moze by¢é

apostolem.

Ponadto w omawianym rozdziale przeanalizowano kilka waznych, cho¢ trudnych w
interpretacji okreslen: ol UmepAlav amdotoror (2 Kor 8,23) oraz émionuor év tdi¢ dmootdroic

(Rz 16.7).

W rozdziale czwartym zbadano jedyny tekst poza Corpus Paulinum, w ktérym znajduje
sig sfowo t0 ydpiope: ,,Ustugujcie drugim tym darem taski (xdpiope), jaki kazdy otrzymat, jako
dobrzy szafarze rozlicznej taski Bozej (kahot olkovdpor moikiing ydpitoc ©eod)” (1 P 4,10).

Dla Piotra y&piopa osadzona zostaje w ramach wzajemnej shuzby (Sakovodvreg).



Zdecydowanie stwierdza on, ze kazdy (ékxoroc) otrzymal (swoj wlasny) charyzmat. W tym
przypadku xdpiope jest czescia caloscei, ktorg jest yapic ©eol, zas uzyty przystowek kadoic
potwierdza zréznicowanie otrzymanego charyzmatu, na co wskazuje brak rodzajnika 6 przy
stowie yapioue. Wedtug Piotra Boza xdpic stanowi sume wszystkiego, co czlowiek otrzymat

od Boga, a jej indywidualnymi przejawami sa yapiopare.

Rozdzial piaty zostal poswigcony analizie 17 tekstow pojecia to xeprope w Corpus
Paulinum. Pokazano semantyke tego okreslenia wskazujgc grupe wyrazow z rdzeniem ydp—
(xapiCopar, xdpic, xdps, xdpite czy xaipew). Sufiks —pua jaki wystepuje w stowie ydpLopa

okresla wynik dzialalnoSci, czyli jaki$ konkretny rezultat obdarowania.

Apostot Pawel — oprocz rzeczownika to ydpiope — postuguje si¢ takze innymi
okresleniami, jak: té xdpiopate; ) ydpig Tod Ocob; To dwpnua; f Swpek &v xdpLTL; xoplopato
kate Thy xapw (zob. Rz 5,15; 12,6). Badania wykazaly, ze Pawlowe 1o X&pLopa nie jest
jednoznaczne. Posiada wymiar nie tylko pneumatologiczny, ale réwniez chrystologiczno-
soteriologiczny w przeciwienstwie do % ydpic Tod ©eod, ktora wyraznie ma aspekt

patrocentryczny.

Zwrocono uwage na tekst Rz 11,29, gdzie Pawel zestawit ze sobg auetopéintoc z T
XapLopate kol 1 kAfolg tod @eod. Jezeli przyjmiemy, ze spojnik kel w tym miejscu koordynuje
dwa pojecia, ktore sg od siebie zalezne w ich znaczeniu (tzw. hendiadys), jego wypowiedz
bedzie miala bardzo mocny wpltyw na omawiane pojecie 6 ardotoroc: posrdd charyzmatow i
KAfjowg  jest najwaziniejsze, nieodwolalne. Tym samym u podstaw apostolskiej stuzby stoi
bezwarunkowe i nieodwotalne kAfjolg Tob @col. Bozy wybor determinuje autentycznosé bycia

apostotem.

Analizujac pojecie charyzmatu u Pawla nalezy stwierdzié, ze zrédlem zaréwno to
Supnua, 7 dwped, jak i T0 xdpLope, T yaptopate, czy T0 xdpiopa Tod Ocod jest | xdpic lub f

XopLg Tob Oeod.

Dokonano ponadto analizy tekstu 1 Kor 12,4-6, w ktorym Pawel przekazuje trzy
kluczowe pary: 1. yapiopate — Ivelpe; 2. Swacoviar — Kiprog i 3. évepynudate — Oedc.
Roznorodnos¢ darow kontrastuje z jedynym ich zrédlem, jakim jest Bég — Dawca i
jednoczesnie o "Evepy@v ta mdvte év maow (zob. 1 Kor 12,6b). Podkresla on przy tym
suwerennos¢ Bozego dzialania: ,,Wszystko to za$ sprawia jeden i ten sam Duch, rozdzielajac

kazdemu poszczegdlnie, jak chee” (1 Kor 12,11). Nauczanie Pawla mozemy nazwaé zaréwno
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teologig laski jak i teologia Ducha. W tym obszarze Xeprope przeplata sie we wzajemnej relacji

Z XGpLg oraz Tvedjd.

Podano wiele definicji stowa to xdpiope. Té yaplopara sg manifestacja, konkretyzacja,
urzeczywistnieniem i indywidualizacja xdpic jako Bozej &ouvot. Xapig i xdpiope okreslaja
konkretng terazniejszos¢ Bozego dziatania o charakterze eschatologicznym. Pawlowa triada z
I Kor 12,4-6: TIvelpa - Klprog - @edg stanowi jedyne zrédlo taski Bozej w znaczeniu szerokim
I charyzmatéw w znaczeniu scistym. Jest ona nie tylko laskg Ojca, ale rowniez taska Syna i

taska Ducha Swietego, podobnie i charyzmaty.

W ramach typologii charyzmatéw zaproponowano wiasne rozwigzanie. Na podstawie
tekstow: 1 Kor 7,7; 12.8-10. 28-30; Rz 1,11; 6,23: 11,29; 12,6-8; Ef 4,11 sklasyfikowano 25
charyzmatow w ramach 4 podstawowych grup: 1. F unkcje, 2. Dzialania, 3. Dary epifanijne

oraz 4. Inne.

W ostatnim, szostym rozdziale pracy szukano odpowiedzi na pytanie: Czy apostolat w

ujgciu Pawla ma charakter charyzmatyczny czy tez (juz) hierarchiczny?

Mimo ze w NT nie znajdujemy stowa ,urzad” w dzisiejszym tego stowa znaczeniu,
mamy inne ekwiwalentne pojecia takie jak: dpyn, Aettoupyia, téhog czy twuh. Kazde z nich
wyraznie okresla wewnetrzny porzadek oraz konkretne funkcje kierownicze wewnatrz danej
wspolnoty. W tekstach Pawta apostola wszelkie urzedy, jakie wystepowaly w pierwotnym
Kosciele, zostaly umieszezone w polu semantycznym jednego stowa: Suacovic. Pawtowy zwrot

dupeoerg Srakovi@v z 1 Kor 12,4 doskonale oddaje istote terminu Staxovic.

Mozemy wymieni¢ nastepujgce nowotestamentowe terminy urzedéw rozumianych jako
stuzba (Buakovie): uczniowie (uabnrei), apostolowie (dméotoio), Dwunastu (5c3deka),
Jedenastu (evdexa), Siedmiu (emrta), starsi (TpeoPitepol), prorocy (Tpodfitar), nauczyciele
(drdcokador), ewangelisci (ebuyyerlotar), pasterze (mouévou), biskupi (émiokomor), diakoni
(8rakdvol), wspotpracownicy (ouvepyol), diakonisa (Sidkovog), wdowy (xfipar) czy przetozeni,

przewodzacy (Uyoupévot).

W Nowym Przymierzu apostolat jest ,.stuzba ducha” (1) Saxovia tod mreduatoc), ktora
uzewngtrznia si¢ w Kosciele w roznorakich duchowych darach. Wykazano, ze faska rozumiana
jako 1 xdpig tob Oeod lub tez jako o ydprope, ydpLope TvevuaTIkOY czy Xaplopate katd THY
xapw jest obdarowaniem i zleceniem. Nowotestamentowy apostolski urzad to nade wszystko

~stuzba i postannictwo (Stakovia kol dmootods))” (Dz 1,25) oraz ..taska i apostolstwo (ydpLv
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kel &mootodiy)” (Rz 1,5). Kluczowy jest tutaj wybdr, powolanie (kAfjowg), jakiego dokonat
podczas swojej ziemskiej stuzby Jezus a dopehil po swoim zmartwychwstaniu. KAfjoic jest par
excellence yapiopa tod Ocol, zakorzenione w x&pLs ol Ocod. Dlatego podkreslono w pracy,
ze sluzby nowotestamentowe takie jak: dméotoiror, Tpodiite czy didcokaiol (zob. 1 Kor 12,28;
Ef 4,11) majg charakter charyzmatyczny, zas émiakomot, mpeaPitepol czy SLakdrot jeszcze nie,
lub juz nie.

Przeprowadzone analizy Pawtowych tekstow podkreslaja wazny fakt: 10 yepiope jako
przejaw szczegdlnej Bozej xdpig jest pierwsza, znajduje si¢ u podstaw wszystkich innych

stuzb bez wzgl¢du na moment ich instytucjonalizacji.

W rozdziale tym dokonano rowniez szczegétowej analizy kluczowego tekstu Pawla na
temat apostolatu: ,,przez ktérego otrzymali$my laske i apostolstwo (éAdBopev XEPLY Kol
&mootoAnv)” (Rz 1.5). Techniczne zestawienie | taska — apostolat™ (ydpig kal &mooToAn) jest
bardzo scisle zwigzane z &’ of (= &ux 'Inood Xpiatod). Chrystus jest jedynym odniesieniem
aktualnej stuzby i apostolatu nie tylko samego Pawla, ale takze innych apostolow. To xdpic (tod
Ocol) okresla Pawta jako charyzmatycznego apostota wobec innych i obok nich. To przez yopig,
ktora objawia sie¢ w indywidualnym ydpiope odréznia si¢ on - wraz z innymi apostolami - w

swoim konkretnym powolaniu i zadaniach od wszystkich innych wokot.

Jezeli przyjmiemy, ze xdpig kol drootorr z Rz 1,5 to hendiadys (podobnie jak drakovia
kol aroozoin z Dz 1,25), mozemy przetlumaczy¢ ten zwrot jako ,,apostolski charyzmat”. Laska
(x&p12), jaka otrzymal Pawel i inni okreslani wyrazeniem ol dmdotodoL, uzewnetrznila sie w

jego stuzbie jako charyzmat apostolski.

W ..Zakonczeniu” przedstawiono wnioski plynace z tekstéw przeanalizowanych w
poprzednich rozdziatach pracy. Podkreslono, ze to Marek przekazuje nam konstytutywne cechy
apostotow i Dwunastu: ,,I wstapil na gore, i wezwal (mpookai€éitar) tych, ktérych sam cheiat
(MBekev), a oni przyszli do niego. I powolat ich dwunastu (émoinoev 86ddeke), zeby z nim byli
(lve dow) i zeby ich wystac¢ ((va dmootérin) na zwiastowanie Ewangelii (knptooew). 1 zeby
mieli moc wypgdza¢ demony (€Eovolav éxPdriewy t& Soapdvia)” (Mk 3,13-15). Podobnie Jan
Ewangelista: , Nie wy mnie wybraliscie (é£eAéEuoBe), ale Ja was wybralem (ye éEerefduny
Uuag) i przeznaczylem (é6nke) was, abyscie szli i owoc wydawali i aby owoc wasz byt trwaty™

(J 15,16).



Teksty Pawla poszerzaja nasze potoczne rozumienie okreslenia apostol. Kluczowym
wyrazeniem decydujacym o fakcie bycia autorytatywnym ¢ &mdotohog jest okreslenie o
(zob. Dz 22.18; 26,16; 1 Kor 15,5-8). Dla Pawla to aktywnos¢ ze strony Zmartwychwstatego

Pana w stosunku do osoby, ktérej On sie objawia, jest najwazniejsza.

Przeprowadzone w pracy badania pokazaly, ze nikt, komu Zmartwychwstaty Chrystus
nie pozwolil si¢ zobaczyé (verbum deponens), nie moze by¢ Jego apostotem par exellence. 7,
tego wzglgdu méwimy o dwoch grupach apostolow: ol dméotoror w sensie scistym (Dwunastu,
Pawel) oraz ol é&mdotodlor w sensie szerszym (inni apostolowie, glosiciele Bozego Stowa,

sprawujgcy inne stuzby w dwezesnych gminach chrzescijanskich).

Wskazano na istotne cechy sktadowe okreslenia apostol. I tak 6 dmootodog to: Sobiog
Xpiotod  'Inood (Rz 1,1; Tt 1,1), kintée éméatoroc (1 Kor 1,1 Rz 1,1), amootodog (XpLotod
"Inoot) i Berrparog Ocod (1 Kor 1,1; 2 Kor 1.1; Kol 1,1; Ef 1,1; 2 Tm 1,1), ddwpropévog eic
ebayyeitor @eod (Rz 1,1), Sudkovog [tod ebayyehov] (Kol 1,23b), dudkovog [tic ékkinotoc]
(Kol 1,25), olk a1 avBpdmwr olde 61° qrpwmon dArd o’ Inool Xprotod kot @eod matpde
(Ga L,1), kat” émtaynv (Tt 1,3; 1 Tm 1,1), umnpétng (1 Kor 4,1), kfipue (1 Tm 2,7; 2 Tm 1,11),
dLdeokarog (zob. 1 Tes 2,16; Gal 1,15; Rz 11,13).

Szczeg6lowa analiza wyrazenia 6 dméotodog wskazuje, ze posiada ono wyraznie dwa
wymiary: chrystocentryczny oraz patrocentryczny. Suwerenne i bezposrednie powotanie przez
Zmartwychwstatego Chrystusa jest powolaniem wedtug Jego laski (koehéong S TRC yApLTOC
avytol; Ga 1,15), podkredla to darmowy charakter tego aktu. Dokonuje si¢ poprzez osobiste

objawienie Jezusa Chrystusa (51" amokaAbews Inood Xpiotod; zob. Ga 1,12).

Analiza leksykalna i kontekstualna rzeczownika to yapLopa wykazatly, ze w rozumieniu
Pawla charyzmat stanowi pojgcie $cisle teologiczne i majace charakter teocentryczny. Jest on
wynikiem dzialania Boga jako 6 évepydv t& mdvta év maow (1 Kor 12,6). To XopLope jest
manifestacja, konkretyzacjg, urzeczywistnieniem i indywidualizacjg Bozej taski (xdpic tod
O¢od) jako mocy (eEovoie) samego Boga, co potwierdza formant rzeczownika —pee. Okresla on

wynik dzialalnosci, czyli jaki$ konkretny rezultat obdarowania z czyjes strony.

Eksploracja tekstow Pawta wykazaly, ze ydpic poprzedza Boze kifioic. Generalna
zasada obowiazujgca caly pierwotny Kosciot brzmi: wszystkie sluzby w Kosciele sg yoplopate
keta Y xapw (zob. Rz 12,6). ‘0O dméotoroc jest dowodem szczegllnej Bozej yapic. Laska

Boga (1) xdpic lub 1) xdpig t0d @eod) to zrédto kazdego daru, w tym wszystkich charyzmatéw.
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Analizowane teksty wyraznie wykazaly, ze 6 ardoTorog jest To ydpropa () &k Ocod. Powolanie
(kAfoic) do bycia apostolem w ramach kategorii funkcji ma wymiar charyzmatyczny i jest
indywidualng taska Boga. To Boze wezwanie, ktére nadaje komus nowy stan, nowa funkcje i
nowg stuzbg jest 1o ydpiope. Mozemy wysunaé teze, ze kAntog améotodog () S Belfportoc

Ocol stanowi nieodwolalne kAfioig t0d Oeod posrod roznych Bozych ta yapiopate.

(‘\;Mcf& NDO(W\;MH‘J(.



Summary

‘0O dméotorog and 10 y&piope in Corpus Paulinum

The subject of this dissertation is the analysis of the terms 6 dmwoéotoroc and to
x&prope in Corpus Paulinum. The main aim of my research is to examine all the Pauline
writings in which the nouns 0 @mootodog and to yapiope appear. The focal point of this
thesis is to identify the relationship between the two nouns in the context of the

charismatic or hierarchical character of the primal church.

The analysis of the thesis” subject has not been limited only to the aforementioned

nouns. I have also thoroughly examined the scope of the meaning of such notions as, eg.:
mow, mw, dmdotorog, dmdotoiol, &mboToroL EkkAnOL@V, pednthc, wadntal, Sudex,
5ok0UVTES, ATOOTEAELY, TEUTELY, GTOOTOAT, TOLEW, TS, KNPUOTELY, KNPUYKK, KAPUE, elul,
abTomToL, €mOTTal, dldwiL, Tibnut, €Eovoia, KaA€ly, TpookaA€opaL, T2, KANTOG, KAROLS,
Umiyw, okebog ekAoyfig, S BeAnpatog Oecod, 50DA0C, SLikkorog, SEo|LOG, €V50KEW, DaVEPOW,
amokaAvng, BEANua, BEAw, adopllelr, Opaw, AHON, PAPTUG, KEBWE — KAYW, Kat® EmTayny,

» b ’ t t ’ 3 4 ) ) ~ ) ! 7 !
€oyotov € TAVTWY, OL LTEPALAY GTOGTOAOL, ETLOMNUOL €V TOL GTOOTOAOLS, XUPLG, XopLle-

0B0L, YEPLOMO, XUPLOMOTE, TVEVHATLKOG, OLKOVOROG, €V T1) ékkAnoly as well as many others.

An extensive analysis of the terms 0 &mdotodog and to ydpiope presented in this
dissertation defines and indicates their constituent features. Therefore, it is possible to
examine the mutual relationship between these notions, showing areas in which their

meanings overlap or complement one another.

In chapter one I have examined the term 6 @mootoAog in non-Pauline New
Testament writings. I have presented the development of this notion in antiquity when,
since the fifth century BC, it was used to define an “emissary”, a “messenger” or an
“envoy”, without the key characteristic of empowerment. I have also conducted a detailed
analysis of a Jewish legal institution ™%, which differs significantly from the New
Testament meaning of 6 dméotoroc. The research has as well covered the meaning of the
verbs: dmootériiewr and méumeiv, also in the context of the Hebrew r'."'/j'«;‘-', A particular
attention should be drawn to the Jewish expression: “a representative of a person means

as much as the person themselves” (‘ninz nIx Sv im%‘-‘.@"; Berachot 5,5), which

reaffirms the essence of the given authorisation. However, the meaning of the term )



améotorog examined here has got three dimensions, inexistent in the case of 5‘5;‘: (1)

universal dimension, (2) eschatological dimension and (3) religious dimension.

[ have conducted a detailed analysis of the texts of the four Evangelists and from
the Book of Acts which have a direct connection with the topic of this dissertation. I have
examined three main groups of people related to Jesus: ol pabnrat, of 8wdeke and ol
amootoror. It was Jesus Christ who “made” (¢moinoev) the Twelve (ol dwdeka) out of a
broader circle of his disciples, and called them apostles (see Lucas 6:13). Attention was
paid to the key elements of the people among the Twelve such as, eg. the noun &ovotia
(Jesus shares His power with them) or the verb ékAéyopo, emphasizing a personal and
independent choice, as well as entrustment of a special assignment. The Twelve have
become eyewitnesses (abtomtan) of Jesus, both His power and the fact of His resurrection.

"Avtomta is one of the sine qua non of being an apostle and being one of the Twelve.

Apart from 2 P 1:16, the other passages of the NT do not bring anything new to
our research (1 P 1:1; 2 P 1:1; 3:2; Jud 17; Rev 2:2; 18:20; 21:14). Peter emphasizes the
fact of being an eyewitness (€momtan) of Jesus which, in the context of Saul of Tarsus,
seems of key importance. Ot ¢néotoiol are eyewitnesses: émontaL or adtédmTHL (see Lucas
1:2) and direct witnesses of revelations of God the Father and Jesus Himself during His

earthly life.

In chapter two I have investigated the person of Saul of Tarsus, the future Paul,
from the point of view of Lucas and Peter. [ have thoroughly examined three descriptions
of his appointment as an apostle (Acts 9:1-19; 22:3-21 and 26:9-18). A special attention
was paid to the key expressions related with his calling: okebog éxAoyfic, Puotdoor o
Svopa pou évdimov €86V (see Acts 9:15), TPOEXELPLOATO O€ Yr@ver TO BéMNU altod (see
Acts 22:14), dbnv... irmpétny kol pdptupe (see Acts 26:16). I pointed to the exclusivity
of choosing Saul for Himself by Jesus and his designation to a specific ministry and
fulfilling of a specific assignment (okedoc, €khoyiic, mpoyepiZoper). I highlighted the fact
that the source of these actions was Resurrected Christ. Saul, as Paul now, becomes the

last witness of the saving work of Jesus Christ in its full extent.

In this context, the verb “to see” (6pttw) in the form of aorist passivum &$pn (Acts
26:16) has been analysed in detail. The form wdOn correlates with adtémtar and éndmron
(see Lucas 1:2; 2 P 1:16) and becomes the sine que non of being 0 @mdotoros. Since now,

he is Ummpétng, that is an appointed helper to others, as a representative of the will of



the one who entrusted him with the ministry. The One who sends him, authorises him,
and gives him a power of attorney and dominion (€€ovotw) is Resurrected Christ. It is Him

who establishes this choice and appointment, both for the Twelve and for Saul of Tarsus.

The conducted structural analyses of the verb forms in both Epistles of Peter have
clearly shown that the expression: 6 dyamnzoc NH@Y adeAdds (2 P 3:15) is to be understood
in the context of equal fulfillment of the ministry of preaching the gospel, represented by

Peter, Jacob, John and the other apostles.

Chapter three is dedicated to the analysis of the text units related to the notion 6
améotoro; in Corpus Paulinum. I have particularly distinguished Paul’s “favourite
phrase™: améotoiog ... XpLotod 'Incod il BeAnuarog Ocobd (see 1 Cor 1:1; 2 Cor 1:1; Col
1:1; Eph 1:1; 2 Tm 1:1). T have exhaustively examined the passage from Ga 1:1:,,00k am’
awBpwTwr 00dE 8L° drpwTou GAAY Bui "Inood Xprotod kel Oeod matpde”, where double
negation: olk ... 008€, two prepositions: 4né and sidavs the conjunction ¢Ala used by the
apostle clearly confirm who Paul is and for what reason. His apostolic ministry has its
direct source in God Himself through calling by the resurrected Christ at the gates of

Damascus.

Attention has been drawn to the fundamental words concerning the issue in
discussion. The words are: kiAntég (Rom 1:1; 1 Cor 1:1) and kAfiorg (Rom 11:29; 1 Kor
1:26; 7:20; Eph 1:18; 4:1. 4; Flp 3:14; 2 Tes 1:11; 2 Tm 1:9). The expression (kAntoc)
arootorog Xprotod 'Inood Suk BeAfpatoc Ocod indicates the purposefulness of God’s
calling and emphasises close union between Paul and his direct Principal, that is God
himself. The passage from Rom 1:1 highlights 3 characteristics of an apostle: a. apoploac,
b. kadéowg and c. Suk tfig xdpiroc. Studies have demonstrated that adopll{w in the context
of @méatoiog is directly connected with knplooewy and drootéAleLy. They are but one of

many DNA elements of the term dméotodoc.

Additionally, I have conducted a careful structural analysis of the passage from 1
Cor 15:5-8 where we meet different apostles in the context of the verb ¢6n. The Pauline
text confirms the truth that without personal experience @&¢On of Christ, no one can

be called an apostle.

What is more, in the discussed chapter I have examined some important terms,
although difficult for interpretation: ol imepAlav dmbozoror (2 Cor 8:23) and émionuoL év

toi¢ amootororc (Rom 16:7).



Chapter four examines the only passage outside of Corpus Paulinum in which
appears the word 70 ydpiopa: “Each of you should use whatever gift (x&propa), you have
received to serve others, as faithful stewards of God’s grace in its various forms (keAol
oikovopoL ToikiAng xdpitog @eod)” (1 P 4:10). For Peter, xopLope is embedded in the
framework of mutual service (Suakovoivtec). He strongly affirms that each person
(€xaotoc) has received (his own) charism. In this case, xopLope is a part of a whole which
is xapLg Oeol, and the preposition kab¢ used here confirms the diversification of the
received charism. It is further indicated by the lack of the article té next to the word
xaprope. According to Peter, God’s xdptc is the sum of everything that a man has received

from God and its individual manifestations are yapiopora.

Chapter five is dedicated to the analysis of 17 passages from Corpus Paulinum
where the term t0 ydpiope appears. I have presented the semantics of this notion by
indicating a group of words with the root xdp— (ypifopar, ydpic, XUPLS, YOPLTEC OF
xeipew). The suffix —ue present in the word ydpLope expresses an outcome of an

activity, that is a specific result of receiving the gift.

Apostle Paul, in addition to the noun 10 ydpiope, also uses the terms: T&
xopLopate; | xdpig T00 Ocod; T0 Scdpmua; 1) Swped év ydpLty; yaplopate kath Thy ydpw
(see Rom 5:15; 12:6). Research has shown that the Pauline to ydpiope is not unequivocal.
Its meaning does not limit to the pneumatological one, but it also has a Christological-

soteriological aspect, unlike 7 yapig Tob Ocod, which meaning is clearly patrocentric.

Attention has been drawn to the passage from Rom 11:29 where Paul contrasted
GUETOPEINTOG Z TG XdpLopata Kol 1) kARolg Tol ©eob. Given that the conjunction kol
coordinates here two terms which mutualy depend on each other in their meaning (so
called hendiadys), his statement will have a strong influence on the discussed notion 6
amootorog: among charisms 1 kifoig it is the most important and irrevocable one.
Therefore, the apostolic ministry is based on the unconditional and irrevocable kAfioig ToD

©eol. It is God’s choice that determines the authenticity of being an apostle.
Looking at the meaning of charism in Paul’s texts, it must be stated that the source
of both t0 &wpnua, 1) dwped, as well as t0 xdpiope, T yaplopata, or to ydpiope Tod Oeod

is M xapLg or N xapic tod Oeod.



Moreover, I have examined the passage from 1 Cor 12:4-6 in which Paul talks
about three fundamental pairs: 1. yopiopdre — IIvetpe; 2. Sakovier — Klprog and 3.
evepynuate — Oedc. The variety of the gifts stands in contrast with their sole source being
God the Giver and, at the same time, 0’ Evepydv té mdvte &v maow (see 1 Cor 12:6b).
The passage also highlights the sovereignty of God’s acts: “All these are the work of one
and the same Spirit, and he distributes them to each one, just as he determines” (1 Cor
12:11). Paul’s teaching can be called both a theology of grace and a theology of the

Spirit. In this realm, ydpiope interweaves in mutual connection with yapi¢ and mvebpc.

Many definitions have been given to the word to xeprope. Td yaplopata are a
manifestation, a specific realisation. implementation and individualization of XapLg as
God’s €fovoia. Xdpic and ydpiope determine a specific eschatological reality of God’s
working. Pauline triad from 1 Cor 12:4-6: &ovaia. Xdpic and ydpropa constitute the only
source of God’s grace, broadly speaking, and of charisms, in more strict sense. It is not
only the Father’s grace, but also the grace of the Son and of the Holy Spirit, just as in the

case of charisms.

In the context of the typology of charisms, I have proposed my own solution. On
the basis of the passages: 1 Cor 7:7; 12:8-10, 28-30; Rom 1:11; 6:23; 11:29; 12:6-8; Eph
4:11 T have classified 25 charisms into 4 main groups: 1. Functions, 2. Actions, 3.

Epiphanic gifts and 4. Others.

In the last, sixth chapter of this dissertation, I have sought an answer to the
following question: Is Pauline approach to the apostolate charismatic or (already)

hierarchical?

Although in the NT we do not find the word “office” in its today’s meaning, there
are other equivalent terms, such as: &pyn, Aettovpyia, Téhog or tun. Each one of them
clearly establishes an internal order and specific executive functions within a given
congregation. In apostle Paul’s texts, all the offices existent in the primal church were
included in the semantic field of one word: saxovic. The expression Suupéoec SLakovLGY

which he uses in 1 Cor 12:4 captures the essence of the term Saxovic.

We can enumerate the following New Testament terms for offices understood as
ministries (Suukovie): disciples (uadnrat), apostles (améotoror), the Twelve (6wdeka), the
Eleven (evdexa), the Seven (émta), elders (TpeaPutepol), prophets (Tpodfitar), teachers

(8udcokador), evangelists (ebuyyerlotar), pastors (mopévol), bishops (émtokomol), deacons
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(Brakdvol), associates (ouvepyol), deaconesses (Suakovog), widows (yfpat) and

supervisors, that is leaders (byoupévor).

In the New Covenant, the apostolate is a “ministry of the spirit” (1) d.akovia tod
Trelpatog) which manifests within the church in forms of various spiritual gifts. It has
been shown that grace understood as 9 ydpc 0D @eod or as o XUPLOWE, YdPLOpLL
TVEVLOTLKOV OF Xaplopate katd Ty xdpiv is a gift and a commission. The New Testament
apostolic office is, first and foremost, a “ministry and a mission (SLocovie kel dTooToAR)”
(Acts 1:25) and “grace and apostolate (ydpw kel dmootoifiv)” (Rom 1:5). A key factor
here is the choice, ie. the appointment (kAfjoig) made by Jesus during His earthly ministry
and completed after His resurrection. KAfowc is x&prope Tod Oeod par excellence, rooted
in yapig Tob Geob. That is why I emphasized in this thesis that New Testament ministries,
such as: améatoioL, Tpodiitar or SLédokaior (see 1 Cor 12:28; Eph 4:11) are charismatic

in nature, while énlokomoL, TpeoBitepoL or Slakdvol are not yet so, or already not so.

The conducted analyses of Pauline’s texts stress the important fact that to xdpLopa
as a manifestation of a special God’s xdpLc is the first one and is a foundation for all

the other ministries, regardless of the time of their institutionalisation.

This chapter also examines in detail the key Pauline text concerning the
apostolate: “Through him we received grace and apostleship (éAdBopev XOPLY KoL
amootoAnv)” (Rom 1:5). A technical juxtaposition “grace — apostolate™ (xapig kal
amootoAn) is closely connected to the actual ministry of not only Paul, but also of the other
apostles. It is xapic (tod @eol) which describes Paul as a charismatic apostle towards
others and next to others. It is by ydpic, which reveals itself in individual ydpiope, that he
and other apostles are distinguished in their specific calling and commissions from all the

other people around them.

Given that xdpig kal &rootorn from Rom 1:5 is a hendiadys (similarly to Suaxovic
kel dmootoAn from Acts 1:25), we can translate this expression as “apostolic charism”.
Grace (xdpic) given to Paul and other people related to as ol &méotokor, manifested in his

ministry as an apostolic charism.

In “Conclusion™ I have presented my findings concerning the texts examined in
previous chapters of the present dissertation. I have emphasised that it is Mark who tells

us about the constituent characteristics of the apostles and the Twelve: “Jesus went up on



amountainside and called to him (TpookaA€itar) those he wanted (fifeAev), and they came
to him, He appointed twelve (€moinoev Sideka), that they might be with him (v dowv)
and that he might send them out (ive dmootérin) to preach (knpiooeiv) and to have
authority to drive out demons (ovolav ékPdrtear ti Sepdvia)” (Mk 3: 13-15). John the

Evangelist writes likewise: “You did not choose (e€eAé€nabe) me, but I chose you (éyw

that will last” (J 15:16).

Paul’s texts broaden our common understanding of the term apostle. The key
expression determining the fact of being an authoritative 6 améotoAog is the term Won
(see Acts 22:18; 26:16; 1 Cor 15:5-8). What is most important for Paul is the action that

the Resurrected Lord undertakes towards the person He reveals to.

The studies I carried out while writing this thesis have shown that nobody can be
an apostle par excellence unless the Resurrected Christ allows him to see Himself (verbum
deponens). Hence, we talk about two groups of apostles: ot &ndéotoror in strict sense (the
Twelve, Paul) and ot &réatoior in a broader sense (other apostles, preachers of God’s

Word and different kind of ministers in Christian communities of the day).

I'have pointed to significant features of the term apostle. Regarding 6 dméotooc,
these are: 6obroc Xprotod ’Inood (Rom 1:1; Tt 1:1), kAntée aTO0TOAOC (I Cor 1:1; Rom
I:1), dméororog (Xproton "Inoot) i BeAfuatoc Ocod (1 Cor 1:1; 2 Cor 1:1; Col 1:1; Eph
1:1:2 Tm 1:1), dpwpropévoc €ic ebayyédior @eod (Rom 1:1), uaxovog [tod ebayyédon]
(Col 1:23b), dudkovog [fc éckanotag] (Col 1:25), otk g’ awhpdTWY 0bsE 61’ avBpuiTou
GAL& 8ué’Inood XpLotod kel Oecod Tatpd (Ga 1:1), ker’ émtayfy (Tt 1:3; 1 Tm 121y,
vmpétng (1 Cor 4:1), kfipvE (1 Tm 2:7; 2 Tm 1:1 1), iddokarog (see 1 Tes 2:16; Gal 1:15;
Rom 11:13).

>

The detailed analysis of the notion & améotolog indicates that it clearly has two
dimensions: Christocentric and patrocentric. A sovereign and direct appointment by
Resurrected Christ is a calling according to His grace (kaAéoug Sue TAc XEPLTOC auyToD;
Ga 1:15). This emphasises the gratuitous nature of this act, accomplished by a personal

revelation of Jesus Christ (81" amokaAdlewc 'Inoot Xprotod; see Ga 1:12).

Lexical and contextual analyses of the noun to X&piope have shown that, in Paul’s

understanding, charism is a strictly theological term of a theocentric nature. It is a result



of God’s acting as 6 évepy@v t& Tdvte & Taow (1 Cor 12:6). To xdploua is a
manifestation, a specific realisation, implementation and individualization of God’s grace
(x&pic ol Oeob) as the power (€ovate) of God himself, which is confirmed by the noun
affix —ua. It determines the result of an action, ie. a specific outcome of receiving a gift

from someone.

The exploration of Paul’s texts has shown that xapig precedes God’s kAfiorc. The
general rule prevailing in all primal church is this: all ministries in church are yoplopote
ket Ty xapw (see Rom 12:6). ‘0O dmdotoroc is a proof of God’s special xdpic. God’s
grace (1 xdpig or N xdpic tod Oeod) is the source of every gift, including all charisms.
The examined passages have clearly indicated that 6 améatorog is jest to ydpope () &k
Ocol. A calling (kAfjolg) to be an apostle in the category of function has a charismatic
dimension to it and is an individual grace of God. This calling from God which imparts a
new condition, a new function and a new ministry is to xoprope. We can advance a thesis
that kAntog améatorog () Sue BeAfuatoc Ocod constitutes an irrevocable kAfjolg Tob Oeod

among different God’s t& yaploparta.
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