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Recenzja rozprawy doktorskiej Pana »magistra Andrzeja Puczko pt.

»Rola patriarchatéw jerozollmsklego i mosk|ewsk|ego jako kustoszy
Miejsc Swietych w Ziemi Swietej”

Rozprawa doktorska Pana magistré Andrzéja Puézko pt. “Rola patriarchétéw jerozolimskiego
i moskiewskiego, jako kustoszy Miejsc Swietych w Ziemi $wietej" napisana zostata pod kierunkiem
Ks. Aréhimandryty dr. hab. Warsonofiusza (Bazybleg'o Dorbszkiewicza), profesora Uniwersytetu w
Biatymstoku. Praca powstata na Wydziale Teologicznym Chrzescijariskiej Akademii Teologicznej w
Woarszawie. Doktorant'pracowa{ nad swa rozprawa doktorskg w ramach Stacjonarnych Studiow IH

Stopnia (Studia Doktoranckie w Zakresie Nauk Teologicznych Teologia Tradycji Wyznaniowych).

Praca doktorska pomieszczona na 292 stronach wydruku komputerowego, zawiera
streszczenie (w jezykach polskim i angielskim), wstep, pie¢ rozdziatéw z podrozdziatami, uwagi
koﬁcowé oraz bibliografie. Autor pracy podjat sig zadania bardzo ambitnego, dotyczacego bowiem
omadwienia problematyki roli patriarchatéw jerbzolimski‘ego i moskiewskiego w opiece nad miejscami
$wietymi w Jerozolimie i okolicach na tle buriliwych przemian religijnych i politycznych w okresie od
IV wieku do XIX. Przypomniec wypadnie, iz patriarchat jerdzblimski utworzony zostat w roku 451, zas
moskiewski w 1589. Podjeta w rozprawie temétyka ukazana zostata w tych cezurach czasowych w
zwiazku z sytuacjg znalezienia sie $wietych miejsc pod wiadza réznych panstw i sit: Perséw, Arabdw,
Turkéw  Seldzuckich, krzyzowcéw, mamelukéw, po 1453 roku Turkéw Osmanskich.
Umiedzynarodowienie problematyki miejsc $wietych, 'A jak pisze Autor leglo u przyczyn wojny

krymskiej, co doprowadzito w konsekwencji do zmiany tadu miedzynarodowego z okresu kongresu
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wiedenskiego (rozpad Swigtego Przymierza). Uktad po wojnie- krymskiej doprowadzit do

uksztattowania sie Status Quo wokét miejsc swietych, ktéry utrzymuje sig do dzis.

We Wstepie Pan magister Puczko napisat: ,Miejsca Swiete, to najogélniej rzecz biorac,
miejscz: zwiazane z zyciem i dziatalnoscig Zbawiciela naszego Jezusa Chrystusa w Palestynie — w
Swietej Ziemi, uswigcone jego obecnoscia, ktére integralnie zwiazane s3 z dziejami chrzescijaristwa”.
Jak juz wspomniano, miejsca $wigte poprzez stulecia nie oszczedzity wojny i inne tragiczne
wydarzenia i zagrozenia, byty one odcigte od wsparcia panstw chrzescijariskich, lub jak w przypadku
krucjat, wyprawy te niosly za sobg w konsekwenciji wiele nieszcze$é. W fonie $wiata chrzescijariskiego
rozdzielonego poprzez schizme wschodnia na Koscioty wschodni i zachodni, zadania ochrony miejsc
$wietych stawaty sig trudniejsze. Autor rozprawy starat sig uwzgledni¢ w miare mozliwosci wszystkie

aspekty, w tym takze polityczne w problematyce ochrony miejsc $wietych.

W pierwszym rozdziale zatytutowanym Miejsca Swiete w doktrynie i nauczaniu Prawostfawia,
Doktorant oméwit pojgcie miejsc $wigtych oraz znaczenie i role $wietej Heleny i jej wplywu na

ksztattowanie doktryny i nauczania Prawostawia (s.14-68).' Rozdziat ten podzielony‘zostai na trzy

podrozdvziaiy: Pojecie Miejsc Swietych dla Prawostawia w $wietle literatury przedmiotu; Dzieta Swietej

Heleny, Status Cerkwi jako Miejsca Swietego. Kazdy z tych podrdzdziaiéw podzielony zostat jeszcze na
‘mniejsze czeéci. Rozdzielono na przyktad na cze$¢ omawiajaca postaé swietej Heleny oraz nastepna
dotyczaca roli tej Swietej w rozwijaniu i umacnianiu chrzescijaristwa w okresie schytku Cesarstwa

Rzymskiego.

Nalezy w tej czescn rozprawy podkresllc iz Autor przekonywu;a:co ukazat z;aw:sko
dekompozycp pierwotnego chrzescuanstwa zwnqzane z podznatem samego Cesarstwa Rzymsk|ego na
czesc wschodma i zachodnig, zapoczatkowane decyZJa Konstantyna Wielkiego z roku 330 o
przenuesnemu stohcy z Rzymu do Bizancjum. Przywo’fujqc opinie Jozefa Kellera i Teresy Woliniskiej
Autor rozprawy zwrdcit uwage na wzrost politycznego znaczenia Bizancjum traktowanego jako Nowy
Rzym, ,miasto Konstantyna”. Intensyfikacja rywalizacji miedzy Rzymem a Konstantynopolem byta
czynnikiem przyspieszajgcym d‘ekdmpoz‘ycje chrzescijafistwa, gtéwnie na tle politycznym, co w

pézniejszym okresie miatfo tez swoj wpltyw na utatwienie réznic doktrynalnych. W oparciu o literature

przedmiotu oméwit mgr Puczko pojecie ,,MiejSCDSWietych" w- Palestynie — miejsca zwigzanego z

wydarzeniami biblijnymi, obiektu kultu oraz pielgrzymowania chrzescijan. 2wrdécit przy tym uwage na
historie kultu obrazéw $wietych, cudownych wizerunkéw Ikon Matki Bozej, Jezusa i Apostotéw na
préby wystapienia przeciwko kultowi obrazéw (ikonoklazm) i przywréceniu kultu przez sobdr nicejski

Il (787r.) Fragment rozprawy dotyczacy temu zagadnieniu jest jak najbardziej zasadny, poniewaz



ukazuje droge do rozwoju lokalnych kultéw zwigzanych z obecnoscig na danym terenie styngcych

cudami lkon Matki Boskiej.

Pierwotne kierunki peregrynacji pielgrzymkowych chrzescijan do Palestyny w wymiarze
geograficznym zwigzane s3 z poczatkami chrzescijaistwa na obszarach pofoZonych na terenie
dzisiejszych panstw: Egiptu, lzraela, Syrii, Jordanii, Libanu, Turcji, Iraku i krajéw Zatoki Perskiej. W
wezszym znaczeniu tego pojecia chodzi o Ziemig Swieta — obszaru zwigzanego z izyciem i $miercig
Jezusa Chrystusa. Najwczesniej czcig religijng otaczano miejsca zwigzane z narodzinami Jezusa
Chrystusa w Betlejem. W okresie panowania cesarza Konstantyna Wielkiego i jego rodziny przypada

okres ruchu pielgrzymkowego. Wielka role odegrata jego matka Helena, ktdrej Autor poswiecit

obszerniejszy fragment swej rozprawy.

Waznym miejscem kultu byta Jerozolima, miejsce ukrzyzowania Chrystusa i zestania Ducha
Swietego. W Jerozolimie powstat pierwszy Kosciét lokalny i odbyt sie Apostolski sobér. To miejsce
wigze sig z przesladowaniami i meczeﬁstwem‘diakona Szcze'pana i Jakuba Sta(szego Apostota. Autor
i_wrécif ﬁwage na szerszyvkontekst ksztaﬁowania sie chrzeécijaﬁstwa w kontekscie ‘judaistycznym i
éwiecie hellenistycznym, podniést role klimatu religijnego, mentalnego i intelektualnego. Jeden z
waznych fragmentéw pracy doktorskiej omawia réznice dwéch tradycj chrzescijaniiskich w kontekscie
pielgrzymowania do miejsc $wigtych. Dla ogétu $wiata chrzedcijariskiego najwazniejsza swigtynia nosi
nazwe Bazyliki Grobu Paniskiego, dla prawostawnych Bazylika Zmartwychwstania, w ktérej nastapito
objawienie ludziom boskosci Chrystusa. Liturgia Ognia, majaca miejsce w dniu prawoéfawnej Paschy
(Wielka Sobota) stuzy egzemplifikacji tej fundamentalnej prawdy. Autor przytacza Swiadectwa i opisy
liturgii Swietego Ognia, miedzy innymi ruskiego ihumena Daniela, ktéry pielgrzymowat do Jerozolimy
w latach 1106-1107. Nasuwa sie przy tym istotna uwaga a mianowicie nie stosuje si¢ okreslen -
rosyjski, Rosja do okreséw wczeéniejszych, tj. czaséw przednowozytnych. Funkcjonuje w irédtach i
literaturze przedmiotu Ru$ moskiewska, Ksigstwo Moskiewskie. O Rosji moéwimy od potowy XVII

wieku.

Doktorant pisze w innym miejscu charakteryzujac Cerkiew jako instytucje¢ Kosciota
prawostawnego o Ksiestwie Moskiewskim, Swietej Rusi ale i w tych wczesniejszych fragmentach nie

jest tez konsekwentny (s. 66-68).

Rozdziat drugi zatytutowany Pbtriarchat jérozolimski '~ od zarania dziejéw do upadku
Konstdntynopold a rola i funkcje miejsc $wietych w Palestynie (s.69-145) podzielony zostat na cztery
podrozdzialy (nota bene jako recenzent musze zwrécié uwage na niekonsekwentne uzywanie
wielkich i matych liter w stowach ,miejsca $wigte; mate litery sa w tym tytule rozdziatu). Wymiefmy

tytuly tych podrozdziatéw: Patriarchat jerozolimski w starozytnosci i wiekach Srednich — zarys
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historycznych przemian; Patriarchat jerozolimski jako kustosz Miejsc Swietych w Palestynie;
Patriarchat jerozolimski jako kustosz i obrorica Miejsc Swietych w okresie krucjatowym; Obrona

miejsc $wietych i relikwii Meki Pariskiej po utracie Jerozolimy przez chrzescijaristwo.

Andrzej Puczko przedstawit w tej czesci swej pracy syntetyczne dzieje patriarchatu
jerozolimskiego w okresie do upadku Konétantynopola opierajac sie¢ w gtéwnej mierze na literaturze
przedmiotu. Z materiatéw Zrédiowych wykorzystat miedzy innymi Anonima dzieje pierwszej krucjaty

albo czyny Frankéw i pielgrzymoéw jerozolimskich (ttum. K. Estreicher, Warszawa — Krakéw 1984).

Postawit Doktorant na wstepie pytanie o role Jerozolimy jako Jjedno z ogniw chrzescijariskiej
pentarchii w okresie, poprzedzajacym roztam powszechnego Kosciota chrzescijariskiego na wschodni,
ktérego gtéwnym oérodkiem stato sie Bizancjum oraz zachodni — uznajacy zwierzchno$é rzymskich
papiezy” (s. 69). Kolejnym zadaniem, ktére sobie wyznaczyt - dotyczy kwestii problemu réownowagi
miedzy autokefalia poszczegdlnych Koéciotéw lokalnych a ekumena, to znaczy jednoscig tych
Koscnofow budowang na gruncie Ewangeln Zwrocnc wypadnie tu uwage na czg$¢ pracy poswuecona

okresown wypraw krzyzowych oraz ich konsekwenql dla Koéciota i miejsc swnetych

Opracowanie tego watku w . ujeciu catosciowego spojrzenia na role patriarchatu
jerozolimskiego, sita rzeczy musnaio ogranlczyc sue do pewnego rodzaju skrétu. Sam przeciez temat

wypraw krzyzowych doczekat sie poteznych rozmlarow Ilteratury przedmlotu

Oto - bowiem Jerozolima zajeta przez Turkéw Seldzucklch (decydujaca bitwa pod
Manzikeretem (sierpiefi 1071 rokq) zmusifo Rzym i Bizancjum do poszukiwania rozwigzania w sytuacji
grozacej catemu $wiatu chrzes‘.cijar'\skiemu zagfada miejsc §wietych. Historycy poswiecili sporo uwagi
analizujac wiele przyczyn wypraw krzyzowych badajac pod'loze tych wypraw - ekonomiczne,
spoteczne, demografi czne. Walce z nleW|ernym| towarzyszy’f zapa1‘ wo;owmkow jak to okreglit jeden z
dawmejszych ‘badaczy krucjat, cytowany przez Autora rozprawy, Stams{aw Arnold (s. 90) Paplez
Urban Il nawotywat podczas Synodu w Clermont w 1095 roku do odebrania Ziemi Swietej z rak
'niewiernych, choé¢ celem krucjaty miafa byé pomoc dla cesarza Aleksego, Alexiosa | Komnenosa, to
dosé czytelnym okazata sie che¢ zdobycia naczél'nej pozyéji w éwiecie chrzescijariskim w przypadku

zwyciestwa.

Doktorant dobrze przedstawui hlstorle kruqat w jej wymlarze polntycznym, czego
konsekwenqa byto powstanle pierwszego panstwa ’facmsklego na Wschodzne W 1099 roku
krzyzowcy zdobyli Jerozolime. Wiadza nad miastem znalazfa sie w rekach facinnikéw. Ten fragment

pracy doktorskiej Autor opart na analizie Zrédtowej — Gesta Francorum oraz innych.



Wsréd skutkéw pierwszej krucjaty Doktorant nie bez stusznosci pisze, iz: ”powstanie
Krélestwa Jerozolimskiego, bedgcego w istocie zwieniczeniem bardziej rzymskiej idei krucjatowej niz
bizantyjskich zamystéw politycznych majacych na celu powstrzymanie ekspansji Turkéw Seldzuckich,
nie nalezy tracic¢ z pola widzenia takie korzysci, jaki osiggneto z niej Cesarstwo. [...] Obszary te zostaty
podzielone miedzy paristwa krzyzowcdw, nabierajgc pod wzgledem religijnym ryséw taciiskich, pod
wzgledem kulturowym zas zachodnioeuropejskich: niemieckich, normanskich czy francuskich” (s.

101). Autor relacjonuje wydarzenia zwigzane z nastepnymi krucjatami.

Bolesne i tragiczne byly skutki czwartej krucjaty, ktéra w rzeczywistosci okazata sie tacifiska
krucjatg przeciwko ,schizmatyckim Grekom”, wedle opinii papieza Innocentego lll. Jak wiadomo nie
papiestwo tym razem byto giéwnym inspiratorem tejze krucjaty. Autor wykorzystat tu najbardziej
znane i cenione pozycje z literatury opisujgcej krucjaty, liste t¢ mozna by oczywiscie uzupetnic,
zwlaszcza jedli chodzi o tematyke czwartej krucjaty, w ktérej krzyzowcy zamiast odbié Jerozolimeg z
rak islamskich urzadzili rzeZ mieszkafcédw Konstantynopola. Wydarzenia osiemnastu miesigcy tej
krucjaty pozostaly w pamieci chrzeécijan' wschodnich jako niewybaczalne barbarzyristwo tacinnikéw.
Mam tu na mysli materiaty z intefes’ujécej konferencji poswieconej temu zagadnieniu pod tytutem
IV krucjata historia reperkusje konsekwencje” (red.:Z. J. Kijas OFM Conv,, M. Salomon, WAM,
Krakéw -2005). Autorzy z Polski, Wioch i Buigarii — chrzedcijanie réinych wyznai w 800-lecie
smutnych i tragicznych wydarzen ukazali w $wietle najnowszych badan szeroki kontekst historyczny i

bolesne skutki tejze IV krucjaty.

Aﬁtor rozprawy opiSéf.po’roienie Ziemi SWietej w ’kblejnym okresie w Xl wieku, wojny
mamelukéw i witadanie przez nich Jerozolima, ktdre zakoriczyto sie w: drugim dziesigcioleciu XVI
wieku. - Przelomowe - znaczenie dla chrzescijafistwa to  oczywiscie rok 1453, opanowanie
Konstantynopola przez Turkdéw Osmanskich i koniec cesarstwa bizantyjskiego. Wszelkie
postanowienia w sprawie Jerozolimy zapadaly w Konstantynopolu. W czesci omawiajgcej role
patriarchatu jerozolimskiego jako kustosza miejsc $wietych w Palestynie Autor ponownie powrdcit w
swej pracy do spraw . zwigzanych -z podziatem ‘w- chrzescijaristwie, - statusem patriarchatu
jerozolimskiego, idei krucjatowej, izolacji patriarchatu na skutek podboju Konstantynopola przez
tacinnikéw, inwazji Turkéw Seldzuckich, zjawiska oddalenia sie chrzescijaristwa wschodniego od.
zaéhodniego. Niestety, cho¢ w innym' nieco ujeciu ale mamy do czynienia z wieloma zbednymi
powtdrzeniami w tych czesciach rozprawy doktorskiej. W tym. natfoku opisu wydarzen ginie nieco
giéwny watek a mianowicie rola patriarchatu jerozolimskie‘go jako obroncy i kustosza miejsc

sSwietych. .
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Rozdziat trzeci omawianej pracy zatytutowany zostat nastepujaco: Cerkiew prawostawna,
jako spadkobierca tradycji patriarchatu jerozolimskiego w roli kustosza miejsc swietych. W rozdziale
tym podzielonym, jak poprzednie na podrozdziaty (Wpfyw Rusi i cerkwi prawostawnej [powinno by¢
Cerkwi, pisanej duza litera — T. Ch. H.] na ewolucje chrzescijaristwa wschodniego po upadku
Konstantynopola; Idea Moskwy jako ,trzeciego Rzymu”), Autor zwraca uwage W pierwszej czesci na
znaczenie zawarcia matzefistwa wielkiego ksiecia moskiewskiego Iwana lil z Zofig (Zoe) Paleolog,
siostrzenica ostatniego wiadcy bizantyjskiego oraz na proces ksztaltowania sie doktryny panstwowej
w oparciu o przekonanie, ze Moskwa jako obroriczyni prawowiernej religii chrzescijariskiej stata sig
,rrzecim Riymem". Magister Andrzej Puczko pisze réwniez o polityce ,zbierania ziem ruskich” i
ujmuje te zagadnienia by ukazaé koegzystencje, jak to okreslit doktryny paristwowej i koscielnej.
Nastepnie Autor opisuje dzieje pafistwa moskiewskiego w XVI i XVII stuleciach. Nie jestem w petni
przekonana, czy te znane wydarzenia istotnie nalezato tu w sporym zakresie przypomina¢. Moze
lepiej bytoby, gdyby Doktorant bardziej skupit swa uwage na powstaniu patriarchatu moskiewskiego,
ktére to zagadnienie opisuje w czesci podrozdziatu 3.1.2 (s. 167-170). Szkoda, e nie siegnat do
interesujqcej pozycji, zbioru wainych artykuic’)w referatéw wygioszonych przez uczonych rosyjskich i
wiosklch w zwnazku z 400-leciem ustanownenla patnarchatu mosklewsk|ego Orgamzatoram| tego
sympozjum naukowego byt Instytut Historii Akademu Nauk ZSRR oraz wtoskle Consiglio Nazionale
delle Rlcerche Wérdd referentéw odnajdujemy takle nazwuska jak: J.N. Szczapov, Pitirim (metropolita
woiokoiamsku i juriewskij), P. Catalano N. V Sinicyna, G Glraudo, N.M. Rogozm, B. N. Florja i inni.
(Da Roma alla Terza Roma, Ot Rima k Tretjemu Rimu, IV Centenarlo dell”Istituzione del patnarcato |n
Russia, 400-letije uczriezdenija Patriarszestwa w Rossn Herder Editrice e lererla Roma 1989, ss.

271).

Na tle rozbudowanej czeéci dotyczacej historii Moskwy i Rosji oraz historii Cerkwi gtéwny

temat traktujécy o roli patriarchatu moskiewskiego jako kustosza miejsc $wigtych w tej czesci pracy -

wyglada raczej skromnie (s. 181-184). Ttumaczy ten fakt sytuacja, w ktérej obserwuje sie opisany
przez Autora swoisty rodzaj monopolu braci mniejszych nad miejscami $wietymi z drugiej zas

»rywalizacji miedzy Rzymem a Prawostawiem” (s. 184).

Rozdziat czwarty zatytutowany Polityzacja problematyki ochrony miejsc swigtych w okresie
wojen rosyjsko — tureckich od drugiej pofowy XVI wieku do pierWsZej pofowy XIX - dzieli sie na trzy
podrozdznaiy i kolejne czesci. OmaW|a tu Autor kwestug ochrony miejsc $wietych na tle stosunkow
rosyjsko — tureckich, ich wzajemnej rywalizacji, w aspekue religijnych konfllktow ale tez w dziataniach
dyplomatycznych. Zwraca uwage na miedzynarodowy wymiar opisywanych wydarzen. Na tym tle z
kolei przedstawia dziatanie i skutecznos¢ patriarchatu Jerozolimy w okresie wojen rosyjsko —

tureckich oraz dziatainoé¢ Cerkwi prawostawnej w ochronie miejsc éwigtych. Zwraca tu uwage miedzy



innymi opis stanu miejsc Swietych na poczatku XIX wieku, ktéry przytoczyé nalezatoby za zrédtem
cytowanym przez Autora dysertacji. Wrazenia z Jerozolimy opisanych przez pewnego Francuza w
roku 1806 ocenit stan tego miasta jako ,najmroczniejszy okres od czasu najazdu Mongotéw” (s. 214).
W dwa lata péiniej Bazylika Grobu Panskiego zniszczona zostata cze$ciowo w wyniku pozaru. Jak
podkresla Andrzej Puczko odbudowano ja dzigki staraniom Grekéw przy poparciu Rosji, co budzi jego
zdaniem wiele kontrowersji ze stfony krytykédw zachodnich (m.in. chodzito o usuniecie grobdéw
krzyzowcéw oraz kaplicy koptyjskiej). Autor opisat w dalszej czesci znaczenie obecnosci Cerkwi

rosyjskiej w Jerozolimie i dgzenia caratu do sprawowania nad nig politycznej kontroli.

W rozdziale pigtym zatytutowanym Umigdzynafodowienie problematyki ochrony miejsc
© $wietych w okresie wojny krymskiej (zawarte sg w nim czfery podrozdzialy z kolejnymi czesciami)
Doktorant ukazat splot uwarunkowan, ktére miaty wptyw na ochrone miejsc swigtych w potowie XiX
wieku. Réznorodne interesy w tej czeéci $wiata skupity sie niczym w soczewce powodujagc niepokoje
miedzy réznymi sitami. Na tle rozgrywek politycznych istniat konflikt o podtozu ideologicznym, w
ktérym Rosja ze swym poczuciem misji dziejowej (nurty stowianofilstwa i panslawizmu i inne) -miaty
wplyw na budowanie rosyjskiego nac'jonalizmu..-Cz'y'i ten fragment rozprawy doktorskiej powinien
by¢ tak obszernie potraktowany? Autor przedstawia takie motywy zainteresowania Wschodem
mocarstw zachodnich Anglii i Francji, ahalizUje przyczyny wojny krymskiej w zwigzku z obrong praw.
ludnoéci chrzescijaniskiej; ktéra znajdowata sie pod panowaniem Turcji. Spér o ochrone miejsc
éwietych odzyt na nowo. Zasadniczy wptyw na wybuch wojny krymskiej miat konflikt francusko —
rosyjski o przywédztwo w ochronie: chrzescijan i dofaczenie z. poparciem dla Francji Anglikéw.
Doktorant sporo miejsca poswiecit. w tej czesci pracy. wyjasnieniu mesjanistycznego charakteru
zaangazowania sig¢ cara Mikotaja w obrone chrzescijan w Turcji. W dalszej czgsci sporo miejsca
poswiecono stanow&iskﬁ Rzymu y\)obe(; ‘francusl-«‘: - rqsyjski_ego spovru o miéj_sca ‘§wigte. Aktywizacj_a
pépiéstwa dawata o sobie zna¢ w r.é’ine‘j,formie, fniediy inri‘ymib w rbku 1847 restVthQ(rano Zakoﬁ
Ryterski Swigtego Grobu ‘Boiego. Przy:pomnia_f_ takze Autor dy»sertacjiybblerriike» prawoéiawnych 2z
encybkliké Piusa lx In' suprerhq Petfi Abq&toli Sede (styczen 1‘848r.)._‘ Prawdsiéwni.uznali jq za przejaw

powrotu do pblityki wschodniej papiestwa z okresu krucjat.

Magister Puczko wprowadza czytelnika w dalsze meandry dziafari wojennych, ktérych koniec
zwiericzyta. konferencja paryska z 1856 roku: (30 li). W ‘sprawie ochrony pfaw ludnosci
chrzescijafiskiej w Turcji oraz miejsc $wigetych uksztaftowat sie stan rzeczy .okreslany. jako prawo
Status Quo dotyczace ,whasnosci”, ,administracji” i, zwyczajéw” panujacych w sanktuariach Bozego
Grobu, Bazylice Narodzenia w Betléjem, Grobie Maryi. w. Dolinie Cedron w lJerozolimie.

Nienaruszalnos$¢ Status Quo potwierdzit traktat berlinski z 1878 roku.
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Rozprawe doktorska zamykajg Uwagi koricowe oraz Bibliografia pomieszczona na dwudziestu
dwéch stronach. Niestety budzi ona watpliwosci zwigzane z podziatem zastosowanym przez Autora.
Nastgpito bowiem pomieszanie tego, co rozumiemy przez #rédio i literature przedmiotu. Pismo
$wiete Starego i Nowego Testamentu sa oczywiste srédtem. Zrédiem jest tez Konstytucja
dogmatyczna ,Lumen gentium” (Autor korzystat z przekazu internetowego, co jest tu w klasyfikacji
srédtowej bez znaczenia). Nota bene stosujac podziat na Netografie (Zrédta wirtualne) wiaczono tu
opracowania na przyklad Historig Koéciota Mariana Banaszaka, czy tez stowniki i artykuly. Z kolei
teksty Zrédtowe dotyczace walki cesarstwa z papiestwem (s. 289) wiaczone zostaly do czasopism.
Pomieszczony tam takze wiersz Stefana Jaworskiego odczytany przez profesor Brogi (to takze jej
nazwisko) Bercoff znalazt si¢ takze w tym ‘spisie czasopism (powtérzona pozycja dwukrotnie pod

numerami6i7).

Jest oczywiste, iz przy szerokim ujeciu czasowym problematyki zwigzanej z opisaniem roli
patriarchatéw jerozolimskiego i moskiewskiego, jako kustoszy miejsc $wietych w Ziemi Swietej,
literature przedmiotu moina by znacznie uzupetnié, nawet w zakresie polskich pozycji, przychodzi tu
choéby na mysl ksiazka ks. Mariana Bendzy i ks. Anatola Szymaniuka ,Starozytne patriarchaty
prawostawne” (Wydawnictwo Uniwersytetu w Biatymstoku, Biatystok 2015, ss. 188) czy inne. Autor
rozprawy chcac ukazaé postawiony w tytule problem w jak najszerszym konteksécie uwarunkowar
historycznych, politycznych, prawnych, doktrynalnych i wielu innych wpadt nieco w putapke swych
ambitnych zamierzen. Osiggnat bowie|;n rezultat przewagi opiséw wydarzeniowych nad konstatacjg
sensu stricte omawiajacych role patriarchatéw jako obrofcéw miejsc $wietych. Rodzi sie tu pytanie o

inne takze patriarchaty, czy nie byly one w ogéle zainteresowane ochrong $wietych miejsc?

Szkoda, ze nie udato s:e w wnekszym stopmu ukazame zaangazowanla w:ernych w ochrone
miejsc SW|etych jak na przyktad ma to mlejsce w ktorym Autor omawia dziatalno$é MIS]I
Palestyriskiej, udzielajacej wsparcia pielgrzymom rosyjskim. Czy bytoby moiliwe pokazanie tego w
jakich warunkach pielgrzymi zyli, jak dtugo przebywali, z jakich warstw spotecznych sie wywodzili?
Takie pytania nalezalo w moim przekonaniu postawi¢, nawet jedli nie mozna fatwo znaleZ¢ na nie
odpowiedzi. Tymczasem otrzymali§my historig wielkich wydarzen historycznych, mniej czy lepiej ale
juz znanych. Zeby jednak nie koriczy¢ krytycznymi uwagami, nalezy podkresli¢, iz mamy do czynienia
ze sporym wysitkiem pracy Doktoranta. Magister Andrzej Puczko podijat sie zadania stworzenia
odwaznej syntezy omawiajacej dziatalnos¢ patriarchatéw jerozolimskiego i moskiewskiego jako
kustoszy miejsc $wietych w obliczu tragicznych wojen i kataklizméw przez wiele stuleci. Syntezy a
wiec pracy uwzgledniajacej jak najszersze - wyniki badart naukowcéw z réinych osrodkéw
uniwersyteckich i akademickich na miare pozycji bardziej profesorskiej anizeli doktorskiej. Rozprawa

doktorska magistra Andrzeja Puczki jest z pe_wnos',cia waznym krokiem w dalszych badaniach nad ta



problematyky. Dlatego uwaiam, iz spetnia wymogi stawiane pracom doktorskim w s$wietle
obowigzujacych przepisdw i wnioskuje o dopuszczenie Doktoranta do dalszych etapéw obrony pracy

doktorskiej.
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