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RECENZJA ROZPRAWY ISOKTORSKIEJ

Wprowadzenie

Recenzja rozprawy doktorskiej Pana mgra NORBERTA ADAMA KONARSKIEGO,
pt. Wolnosé sumienia i wyznania w prawie polskim na przyktadzie stuzb
mundurowych, Warszawa 2017, ss. 295, zostata przygotowana w zwiazku z
uchwata Rady Wydziatu Teologicznego Chrzescijariskiej Akademii Teologicznej w
Warszawie, o czym poinformowat Wielce Szanowny Dziekan tegoz Wydziatu w
swoim pi$mie z dnia 1 grudnia 2017 roku.

" Prezentacja rozprawy i ocena wstepna

| Rozprawa Pana mgra NORBERTA ADAMA KONARSKIEGO pt. Wolnosé sumienia
i wyznania w prawie polskim na przyktadzie stuzb mundurowych zostata napisana na
_Wydzxale Teologicznym Chrzedcijariskiej Akademii Teologicznej w Warszawie,
pod kierunkiem promotora Ks. prof. dra hab. Mirostawa MICHALSKIEGO, z
udziatem promotora pomocniczego Pana dra Eukasza KISTERA. Rozprawa
doktorska sktada sie z karty tytutowej, spisu tresci [s. 2-3], wstepu [s. 4-8], oémiu
rozdziatéw: [I —s. 9-41]; [II - s. 42-64]; [II - s. 65-79]; [IV - s. 80-114]; [V —s. 115-
149]; [VI - 5. 150-170]; [VII - s. 171-204]; [VIII — s. 205-236], zakoriczenia [s. 237-246]
oraz bibliografii [s. 247-287] i stosownych streszczen w jezyku polsknn i
angielskim. ‘ v

Przed merytoryczna ocena rozprawy doktorskle] Pana mgra NORBERTA
ADAMA KONARSKIEGO chaaibym wskazad, iz opracowanie w wymiarze wiecej niz
podstawowym opisuje i systematyzuje zagadnienia istotne dla wiarygodnego
opisu przestrzeni wolnoéci sumienia i wyznania w prawie polskim, w ktérg to
przestrzen Doktorant podjat prébe stworzenia instalacji pelniejszej pozydji
cywilno-spotecznej oséb tworzacych gremium stuzb mundurowych. Postawienie
takiego zadania wymagato od Doktoranta zaproponowanie odbiorcom
zintegrowanego tematycznie studium, w tresci ktérego znalazla si¢ wielos$é
omawianych zagadnieri, istotnych dla ukazania pelniejszego obrazu obranej
rzeczywistosci prawnej i spotecznej, tak zasadniczo zrozmcowane] w odbiorze
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specjalistdw z réznych dziedzin nauki. Uwazam, zé bardzo pozytecznym jest
intencja i cel opracowania doktorskiego, w ktorym Autor zrealizowat w
powaznym wymiarze swoje zamierzenie, ktére tematycznie jest rzadko
dostrzegane przez doktryne (s. 5). Doktorant wystarczajaco ukazal, iz problemy
natury prawnej i faktycznej zwigzane z okreslana w ustawodawstwie polskim
pozycja prawno-cywilna osb w zakresie mozliwosci realizowania prawa do
. wolnosci sumienia i wyznania sa wielowatkowe i mialy swoja interesujaca
ewolucje w historii wzajemnych relacji na osi paristwo (spotecznoéé) a jednostka.
Przeprowadzona analiza naukowa tych zlozonych probleméw moze stanowic
wydatng i specjalistyczng pomoc w uzyskaniu odpowiedzi na liczne pytania z
zakresu prawnej (ustawowej) ochrony podstawowych wolnoéci osoby, ktéra
tworzy polska rzeczywistos¢ polityczno-spoleczng i zarazem religijng. Naukowy
trud Autora rozprawy z pozytkiem i konsekwentnie zmierzal do bardziej
Obiektywnego ukazania aktualnego stanu prawno-cywilnego oséb mundurowych,
ich aktualnego statusu i mozliwosci zaistnienia relacji, ktére nie beda narusza¢
praw wolnoéciowych w kazdej spotecznosci, zaréwno panstwowej, zawodowej
. jak réwniez wyznaniowej.

Rozprawa doktorska Pana mgra NORBERTA ADAMA KONARSKIEGO wpisuje sie
niewatpliwie w dziatania znaczace, aktualne i bardzo wazne dla rozwoju
literatury i opracowari z zakresu prawa wyznaniowego, w ktorym Autor z
- praktyczna biegtoscia podjat si¢ usystematyzowania stanu prawnego w zakresie
objetym tematem badan, zaréwno w wymiarze zrédet i literatury prawa
cywilnego oraz wyznaniowego. To uporzadkowanie byto konieczne, aby z
- pozytkiem dokona¢ zwieztej charakterystyki samego pojecia wolnosci i jej charakteru
w przestrzeni dziatania sumienia i przeZywahego wyznania religijnego osoby:
stad teoretyczne i praktyczne wskazania w rozwazaniach I rozdziatu. W rozdziale
II Autor podjat sie ukazania waznych aspektéw na osi religii i funkgji polityki
panstwa ze szczegdtowa egzemplifikacja zagadnienia rozdziatu panstwa i
organizacji religijnych. Natomiast III rozdziat Autor rozprawy poswiecit
zagadnieniu przynaleznosci religijnej, ktéra to rzeczywisto$¢ i stan faktyczny ma
~istotny wplyw na relacje osoby fizycznej i oséb prawnych we wzajemnej
“koegzystendji. Stad postulat, aby te relacje byly harmonijne z mozliwoscig
realizowania praw podstawowych w zakresie wolnosci sumienia i wyznania. Dla
wzmocnienia takiej postawy i mozliwosci realizowania praw podstawowych
Doktorant w rozdziale IV odnidst sie merytorycznie do tresci i porzadku
prawnego zapisanego w Konwendji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych
Wolnoéci w kontekscie wolnosci sumienia i wyznania, jak réwniez w rozdziale V
wskazat na praktyke regulowang przez normy prawne istotne dla krajowego i
miedzynarodowego orzekania w zakresie wolnosci sumienia i wyznania.
Niewatpliwie rozwazania Autora w tej czeséci stanowia zintegrowana kompletna
catos¢ skomplikowanych zagadnieri, jednak koniecznych dla catosciowego ogladu
i zrealizowania tak postawionej na poczatku tezy opracowania doktorskiego.
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Dopetnieniem powyzszych zabiegéw sa rozwazania z zakresu realizowanej
zasady neutralnoéci Swiatopoglgdowej wtadz publicznych [rozdzial VI], jak réwniez
ukazanie praktycznego aspektu realizowanej wolnosci sumienia i wyznania [rozdziat
VII]. Rozdzial ten w sposéb harmonijny wprowadza w ostateczng refleksje
Doktoranta na temat wolnosci sumienia i wyznania w stuzbie i w Zyciu przedstawicieli
stuzb mundurowych w RP. Moim zdaniem catosciowy i merytoryczny opis zawarty
w pracy doktorskiej odnosi sie do rzetelnego i wiarygodnego ustalenia aktualnej
pozydji prawno-cywilnej 0sob, ktére na pewno nie chca zrezygnowa¢ z naleznego
im podstawowego uprawnienia do przezywania wolnosci sumienia i wyznania,
zwlaszcza kiedy podejmujq stuzbe w wymiarze spolecznego postugiwania we
wspélnocie paristwowej, jak réwniez jej prawnych skutkéw, zaréwno w
przestrzeni publicznej, jak i w spoleczno$ci wyznaniowej. Autor przekonal, ze sta¢
Go na rzetelng interpretacje przepiséw prawa cywilnego oraz opisanego porzadku -
prawnego, jak réwniez na odniesienie si¢ do rzeczywistoéci koniecznych dla
dokonania wiarygodnej charakterystyki prawnej przestrzeni, w ktdrej osoba ma
prawo realizowania przystugujacej jej podstawowych wolnosci.

Od strony technicznej rozprawa doktorska Pana mgra NORBERTA ADAMA
KONARSKIEGO zostata napisana w jezyku polskim, liczy 295 stron tekstu i waznych
metodologicznych komponentéw. Kompozycja poszczegélnych rozdziatéw jest w
zasadzie harmonijna, rozdzialy wzajemnie si¢ tematycznie dopelniaja, stanowiac
pod wzgledem tematu wiodacego zintegrowang cato$é. Po uwaznej lekturze
_ przedstawionej do oceny pracy jestem przekonany, ze dysertacja Doktoranta jest
pracg samodzielna, a sam Autor potrafit wiarygodnie przekona¢ o dobrym,
trafnym i precyzyjnym okresleniu zakresu badari naukowych, potraktowaniu
zrddet i waznych dla tej specjalistycznej tematyki naukowych opracowan. Tak
doktadna kwerenda Zrédtowa znaczaco podnosi warto$é i walor prezentowanego
opracowania, istotnego dla rozwoju prawa wyznaniowego. Sposéb cytowania,
merytoryczne odniesienia do zrédet i wykorzystanej literatury przedmiotu
uwazam za ujednolicony, nie zauwazylem istotnych mankamentéw, tak w
zakresie metodologicznej dokumentacji pod kreska, jak i w komple‘tn'yclh' zapisach
~ bibliograficznych. Natomiast zauwazytem w dysertacji rzetelng konsekwencjgw
dziataniach Autora, poparta praktycznymi rozwigzaniami istotnymi pod
wzgledem prawnym. Mysle tutaj o nakreslonej potrzebie wnioskéw de lege ferenda w
‘zakresie omawianego zagadnienia. Z obowiazku recenzenta musze jednak
‘zauwazy¢, ze Doktorant nie wykazat w kilku miejscach rozprawy naleznej
starannosci, zwlaszcza w realizacji formalnych elementéw konstytutywnych,
koniecznych oraz charakterystycznych dla wiarygodnosci wstepu i zakoriczenia -
opracowania. Te elementy formalne byly i s3 nadal obecne w metodologii prac
naukowych, zwlaszcza na poziomie doktoratu czy habilitacji. Jednakze takie
niedociagniecia sa zawsze do ‘naprawienia/uzupelnienia, zwlaszcza, gdyby
podjeto zamiar wydania drukiem rzeczonego opracowania. Tak wiec we wstepie
zabrakio mi szczeg6towej charakterystyki literatury przedmiotu, a w samej tresci
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‘rozprawy oczekiwanych i merytorycznych wnioskéw, ktére by zamykaty
~ poszczegodlne czesci opracowania doktorskiego oraz ktdre mogtyby przyczynié sie
do bardziej oryginalnego pod wzgledem prawnym zakoniczenia rozprawy. Poza
tym Autor wystarczajagco zadbal o wierne stosowanie zasady poprawhos’ci
metodologicznej. W samej tresci mozna dostrzec jédynie kilka nieprawidtowosci
stylistycznych, czy zbyt tatwowiernego przejecia tez i sformutowari innych
Autoréw, ktére ze wzgledu na ewolucje pogladéw i prawnego porzadku w
zakresie rozumienia wolnosci religijnej nalezatoby podda¢ reinterpretacji w toku
narracji omawianego zagadnienia. Réwniez w tym stanie rzeczy opracowanie
Doktoranta zawiera merytorycznie rozpracowana teze badawcza, tak szczegbdlowa
i wazna dla tego specjalistycznego opracowania. W pozostalych kwestiach
starannos¢ Autora jest widoczna, co wskazuje na istotny wkiad pracy we
wszystkie partie materiatu badawczego. Materiat badawczy zostal przez Autora
rozprawy poprawnie rozlozony i sam temat jest inspirujacy, zwlaszcza w
kontekécie naukowego poznania i uporzadkowania obfitego dorobku
legislacyjnego w zakresie prawa cywilnego i norm prawa wyznaniowego
odnoszacych sie bezposrednio i posrednio do osobowego prawa z zakresu
wolnoéci sumienia i wyznania. Bibliografia zaprezentowana w opracowaniu jest
bardziej niz wystarczajaca, wyczerpuje niemal kompletna baze, istotng dla
obiektywnej prezentacji obranego zagadnienia. Ukfad bibliografii i jej podziat
czastkowy jest poprawny i wilasciwy. Brakuje mi jednak odniesienia Autora w
tresci opracowania do merytorycznej wartosci Deklaradii o wolnosci religijnej
Soboru Watykanskiego I, tym bardziej, ze tresci i postulaty tam prezentowane
znalazty nastepnie swoja obecno$é w normatywnosci prawnej wielu porzadkow
prawnych wspétczesnych panistw, m. in. Polski [zr6édto praw wolnosciowych].

Wnhioski dla oceny merytoryczno-formalnej pracy doktorskie;

e Pan mgr NORBERT ADAM KONARSKI we wszystkich czesciach rozprawy,
prezentowanej jako studium z zakresu prawa wyznaniowego, podjat sie
zrealizowania jak na razie nowatorskiego ujecia tematu wolnosci sumienia i
wyznania w prawie polskim na przyktadzie stuzb mundurowych. W przestrzeni
dotychczas opublikowanych wydawnictw prawno-cywilnych i prawno--
kanonicznych nie ma tak kompletnego i zintegrowanego tematycznie
opracowania, natomiast szczegltowe prezentacje poszczegdlnych
autorytetéw z zakresu prawa cywilnego i wyznaniowego, jak i kanonistyki
zostaly przez Doktoranta nie tylko zauwazone, ale w sposob wlasciwy i z

- naukowgq odpowiedzialnoscig wiaczone do tresci prezentowanej rozprawy
naukowej. Nie zauwazono, aby Doktorant w najmniejszym nawet stopniu
pokusil si¢ na przywlaszczenie cudzej mysli czy tez prezentowanej
autorskiej tezy. Natomiast, kiedy odnosit si¢ do dorobku innych Autoréw
lub korzystal z osiagnie¢ uznanych autorytetdw z zakresu prawa
wyznaniowego i cywilnego, jako znawcéw w tej dziedzinie badan, to
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~zawsze  potwierdzal te czynnoéé w spbséb wilasciwy dla praktyki

metodologicznej i poziomu odpowiedzialnych badan naukowych. Majac
bowiem na uwadze rozwdj danej dyscypliny i szczegétowych badan
tematycznych, nie mozna wspélczesnie zrezygnowad z takiego dziatania w
zakresie interdyscyplinarnego korzystania z dorobku innych Autoréw,
ktérych ukazuje sie na kanwie prawno-cywilnej i wyznaniowej, wiasciwych
dla obranej szczegdlowej tezy badawczej. Jednakze w wymiarze
szczatkowym zauwazylem, Ze umieszczenie niektérych opracowan w

Pposzczegolnych przypisach nie jest merytorycznie zasadne.

Na zawarto$é merytoryczna pfzedstawionej do Oceny rozprawy zlozyly sie
wstep, osiem rozdzialéw i zakoriczenie. Jak wskazalem wyzej w mojej

- ocenie wstep do pracy doktorskiej w ‘metodologicznym podstawowym
~ wymiarze wyczerpuje znane i przyjete w metodologii tego typu rozpraw

obowiazkowe elementy formalne, choé¢ faktycznie brakuje niektérych
elementéw formalnych. Jednakze = Autor bezsprzecznie wykazal sie
swiadomoscia badawcza, jasno postawit oraz okreglit cel i problem
badawczy, kfytycznie odnidst sie do zrédet i literatury przedmiotu, ktdra
stanowita baze dla przygotowywania rozprawy doktorskiej, co potwierdza
bardzo obfita i zréznicowana bibliografia. Wskazat na watek wiodacy w
rozprawie i watek docelowy, jako ukoronowanie swoich badan, co byto

‘konsekwentng realizacjag problemu okreslonego w temacie rozprawy. W

merytorycznej tresci rozprawy poprawnie i $cisle korzystat z zasobu
z’rédiowego (prawa cywilnego i prawa wyznaniowego) oraz wiarygodnie
dokumentowat podjety sposéb dziatania. Autor zwiezle zaprezentowat
merytoryczna tre$é rozprawy, nie wskazat wprost na zastosowane metody,
okrelit jednak novum swego opracowania, postawit istotne dla naukowej
rozprawy doktorskiej pytanie, ktére zwiastowato sam problem badawczy i

- Opracowywane zagadnienie.

Tres¢ poszczegdlnych rozdziatéw, uktad metodologiczny rozprawy, istotne
dla nastepujacych po sobie czeci zagadnienia szczegStowe, wskazuja, ze
rozprawa cafosciowo stanowi zintegrowane i spdjne opracowanie
postawionego tematu. Doktorant podjat si¢ ukazania istotnych elementéw
merytorycznych w zakresie samego pojecia wolnogci religijnej i zakresu
realizowania wolnoéci sumienia i wyznania w prawie polskim na
przyktadzie stuzb mundurowych. Te czedci Opracowania nie sg zwyczajng
relacia o wspomnianej rzeczywistosci prawnej lecz ukierunkowuje
rozumienie tych wolnoéci podstawowych w  zyciu publicznym i
prywatnym poszczegolnych oséb.

Wartosciowe i inspirujace staja sie rozwazania i propozycje Doktoranta
zawarte sa w poszczegblnych rozdziatach pracy. Jednakze na zauwazenie
zastuguje rozdziat 1V, VII i VIIL Doktorant w sposéb merytoryczny,

prawnie poprawny, dokonat merytorycznej charakterystyki réwniez w
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wymiarze praktycznego stosowania promulgowanych norm, istotnych dla
~pozycji zaréwno oséb fizycznych jak i oséb prawnych w wymiarze
wolnodci religijnej, czy tez realizowania prawa do wolnosci sumienia i
wyznania. Zakres przedmiotowy wspomnianych rozwazan odzwierciedla
palete sytuacji, ktére mozna dostrzec w praktyce zycia i dziatania
spotecznego, tak instytucji wyznaniowych, jak i paristwowych lub dziatari -
organizacji pozarzadowych. W zakresie opisu naukowego Autor odnidst
si¢ nie tylko do sytuacji obecnych w normach i przepisach prawnych, ale w
rodzacych sig relacjach interpersonalnych. W zakres takich dziatar wpisuje
si¢ rowniez mozliwo$é zrealizowania troski o duchowy wymiar i ksztatt
osobowego rozwoju cztowieka, korzystajacego coraz bardziej swiadomie z
praw, dla ktérych najistotniejszym zrédlem jest jego przyrodzona i
nadprzyrodzona godno$é, ktdra jest nienaruszalna. Tak jak wskazalem
wczesniej osobiscie  brakuje ‘mi w kazdym rozdziale wnioskéw
zwienczajacych merytorycznie prezentowane istotne czedci opracowania
doktorskiego, ktére na pewno uszlachetnily by i nadaty pelniejszq wartosé
samemu zakonczeniu rozprawy. W ocenie merytoryczno-formalnej pragne
zwrlci¢ uwage na bibliografie prezentowanej rozprawy doktorskiej,
bowiem ta cze$¢ rozprawy jest bardzo wartoéciowa. Bogactwo
przytoczonych zrédet i literatury przedmiotu wskazuje na fakt
odpowiedzialnej postawy Autora wobec postawionego problemu
badawczego i zakresu jego wiarygodnej realizadj.

Sentencja koficowa

- Prezentowana rozprawa doktorska Pana mgra NORBERTA ADAMA
KONARSKIEGO stanowi potrzebne opracowanie krytyczne z zakresu polskiego
prawa cywilnego i wyznaniowego, istotne dla naukowej poszerzonej interpretacji'
zasady o wolnosci sumienia i wyznania. Rozprawa stanowi godne zauwazenia
osiagniecie badawcze, z ktdérego beda mogli skorzysta¢ zaréwno teoretycy, jak i
praktycy zajmujacy sie stosowaniem norm prawa cywilnego (prawa pracy) i
prawa wyznaniowego w tej materii. Uwagi ktytyczne wniesiono z zyczliwoscia i
troska o merytoryczna jakoéé specjalistycznego opracowania. Uwazam, Ze praca
spelnia wymagania stawiane rozprawom doktorskim w Rzeczypospolitej Polskiej,
- zgodnie z Ustawq o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w
zakresie sztuki z dnia 14 marca 2003 roku. |

Jestem przekonany, ze Doktorant moze by¢ dopuszczony do nastepnych |
etapéw przewodu doktorskiego, dlatego taki wniosek stawiam do Prze$wietnej
Rady Wydziatu Teologicznego Chrzescijariskiej Akademii Teologicznej w-
Warszawie. ' ‘ o ‘
. ; Papieski Wydziat Teologiczrry

‘ » , ul. Katgpdralna 9. 50-328,Wroctaw .
Wroctaw, dnia 22 stycznia 2018 roku x. A

ks. prof. ziv. dr hab. Wiestaiy Wenz
Kierownik Katedry Prawa Kanonicznego
i Prawa Wyznaniowego



