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.Zyd nie musi przestac by¢ zydowski,

kiedy wierzy w zydowskiego Mesjasza Jeszug (Jezusa).

W rzeczywistosci wielu Zydow staje sig bardziej swiadomymi w swym zydostwie,
kiedy przychodza do wiary Nowego Testamentu.”

/Stern D. H., Messianic Jewish Manifesto,
Jewish New Testament Publications, Clarksville 1997, s. 79/

Usytuowanie problematyki

Motto ninigjszej recenzji zapisane w Messianic Jewish Manifesto nie pojawia si¢ tu
przypadkowo, bowiem zdaniem recenzenta, autor (ego cylatu, Dawid H. Stern, jest
przewodnikiem dysertacji doktorskiej Pani mgr Barbary Karasiewicz zatytulowanej Miedzy
chrzescijanstwem a judaizmem. Zvdowsko-mesjaniczna mys! Davida H. Sterna. To wiasnie
zydowsko-mesjaniczna my$l D.H. Sterna, jednego z najwigkszych teologow tego ruchu
religijnego, wskazuje na wazny prad doktrynalny judaizmu. Dla D.H. Sterna charakterystyczne
jest znaczenie halachy Nowego Testamentu jako zydowskiej proklamacji wiary, a takze
powigzanie wiary w Jezusa Mesjasza z zydowskimi zwyczajami, co z kolei daje sposobnos¢ na
zblizenie obu tych religii. Stad celem dysertacji bylo zaprezentowanie historii judaizmu
mesjanicznego i jego teologii w ujeciu Davida H. Sterna. Dlatego recenzentowi nasuwa sig
pytanie: czy dysertacja Pani Karasiewicz jest krytycznym ukazaniem ruchu oscylujacym

miedzy judaizmem a chrzescijanstwem, ktory mogtby sta¢ sig wzorem dla dialogu



mig¢dzyreligijnego, zaréwno bilateralnego, jak i multilateralnego?

Dysertacja Pani Barbary Karasiewicz prezentuje czytelnikowi syntetyczne ujgcie historii
ruchu judaizmu mesjanicznego i pogladdéw teologicznych D.H. Sterna, a rdéwnoczesnie
dokonuje préby odpowiedzi na pytania: kim jest Zyd mesjaniczny? Jaka jest istota judaizmu
mesjanicznego i jakie jest jego pochodzenie i tozsamosc? Jakie jest pochodzenie i proces
samookreslenie judaizmu mesjanicznego w ujeciu Davida H. Sterna? Jakie sg gtowne elementy
teologii judaizmu mesjanicznego wedlug Davida H. Sterna? Jakie sa modele zycia
wspolczesnego judaizmu mesjanicznego w ujeciu D.H. Sterna? Podstawg takiego studium bylo
krytyczne przedstawienie judaizmu mesjanicznego w mysli D. H. Sterna, ,,co poszerza stan
wiedzy o tym pradzie religijnym oraz rzeczywisto$ci spoteczno-wyznaniowej na przefomie XX
i XXI wieku” (s. 200). Jednoczesnie Autorka w swej rozprawie doktorskie zastosowala obok
metody teologicznej i analitycznej, metode studium przypadku przedstawiajace probg
stworzenia ruchu religijnego z dwdch juz istniejacych systemow religijnych.

Rozprawa doktorska zostala napisana na Wydziale Teologicznym Chrzedcijanskiej Akademii
Teologicznej w Warszawie pod okiem cenionego teologa i biblisty, kierownika Katedry Wiedzy
Starotestamentowej i Jezyka Hebrajskiego w Wydziale Teologicznym ChAT oraz prodziekan
Wydziatlu Teologicznego, a obecnie redaktora naczelnego czasopisma naukowego .,Rocznik
Teologiczny”, dr. hab. Jakuba Slawika, prof. ChAT.

Przedmiotem badan bylo historyczno-teologiczno-biblijne zaprezentowanie historii judaizmu
mesjanicznego i zydowsko-mesjanicznej mysli Davida H. Sterna. Podstawa tej analizy byty oryginalne
opracowania naukowe D.H. Sterna i teologéw mesjanistycznych oraz materialy naukowe zawarte

w literaturze przedmiotu i netografii,

Na poczatku dysertacji Autorka w krotkim zarysie uzasadnila dlaczego podjela si¢
opracowania tematu Miedzy chrzescijanstwem a judaizmen. Zydowsko-mesjaniczna mysl
Davida H. Sterna. W pismiennictwie polskim jest to pierwsza proba naukowego spojrzenia na
judaizm mesjaniczny. Doktorantka analizujac judaizm mesjaniczny odwotala si¢ do definicji
jaka przedstawil Zwiazek Mesjanicznych Kongregacji Zydowskich, reprezentujacy glowna
mesjaniczng spoteczno$¢ zydowskag w Ameryce Potnocnej i na calym $wiecie. Autorzy tej
definicji stwierdzili, ze judaizm mesjaniczny jest ruchem kongregacji zydowskich i grup
zydowskich wierzacych w Jezusa jako Mesjasza, ktory przyjmuje ,,powinnos¢ przymierza,
zydowskiego zycia i tozsamosci zakorzenionej w Torze, wyrazone w tradycji, odnowione
i stosowane w kontekécie Nowego Przymierza. Mesjaniczne grupy zydowskie mogg rowniez
obejmowac tez grupy niezydowskiego pochodzenia, ktore maja potwierdzone wezwanie do

pelnego uczestnictwa w zyciu i przeznaczeniu narodu zydowskiego” (por. s. 22).



Po przeczytaniu rozprawy doktorskiej mozna wyciagnaé wniosek, ze rozprawa doktorska
przedstawiajaca judaizm mesjaniczny w ujeciu D. H. Sterna poszerza stan wiedzy o tym pradzie
religijnym oraz rzeczywistosci wyznaniowej spoleczno-wyznaniowej na przetomie XX i XXI
wieku.

Dobrze sie wicc stato, ze Pani mgr Barbary Karasiewicz podjeta si¢ realizacji projektu
badawczego zatytulowanego Miedzy chrzescijanstwem a judaizmem. Zydowsko-mesjaniczna
mysl Davida H. Sterna. ktory w wydatny sposéb uzupehnia lukg w badaniach dotyczacych
judaizmu mesjanicznego na plaszczyznie migdzyreligijnej. Stad prezentowana przez Autorke
analiza tresci zawartych w materiatach Zzrodlowych, jak i w literaturze przedmiotu jest waznym
przyczynkiem do uwrazliwienia czytelnika na znaczenie judaizmu mesjanicznego we
wspolczesnym $wiecie. Rownoczesnie dysertacja napisana jest przez charakteryzujaca sig
wrazliwoscia Doktorantke na dialog chrze$cijanstwa z judaizmem.

Nalezy podziwiaé odwage Doktorantki i Jej Promotora za podjecie tak trudnego
i istotnego tematu, jakim jest zaprezentowanie judaizmu mesjanicznego w réznych formach
teologicznych i biblijnych. Autorka na poczatku dysertacji zaznaczyla, ze ,rozprawa ta
powstala w odpowiedzi na rosnace zainteresowanic judaizmem mesjanicznym w Polsce i na
$wiecie. Ma uzupehnié¢ znaczacy brak w obecnym stanie wiedzy o tym kontrowersyjnym
pradzie religijnym balansujacym miedzy chrzescijanstwem o proweniencji protestanckiej
a judaizmem. Opracowanie to moze wptynac na rozszerzenie obrazu rzeczywistosci spofeczno-
wyznaniowej na przetomie XX i XXI wieku oraz wzbogaci¢ nauki religioznawcze [...]” (s. 6).

Judaizm mesjaniczny jest ciggle stabo znanym fenomenem w Polsce. Jest bardzo niewiele
opracowan naukowych w tym zakresie i mam nadzieje, ze powstaly tekst naukowy autorstwa
Pani mgr Barbary Karasiewicz postuzy poglgbieniu wiedzy polskich czytelnikoéw o doktrynie
tego $rodowiska i wplynie na rozszerzenie obrazu tej nowej rzeczywistosci spoteczno-
wyznaniowej. Projekt ten w wydatny sposob wzbogaca dorobek naukowy dotyczacy judaizmu
mesjanicznego, ktory na $wiecie szybko si¢ rozwija. Praca ta moze by¢ inspiracja do dalszych
badan w obszarze dialogu chrzescijansko-zydowskiego z uwzglednieniem  judaizmu

mesjanicznego.

Ocena merytoryczna rozprawy

Uwaznic wezytujae si¢ w tresé rozprawy, ktore] glownym przedmiotem byt problem
rozumienia judaizmu mesjanicznego, ruchu religijnego oscylujgcego pomiedzy judaizmem

a chrzescijanstwem, w ujeciu D. H. Sterna, mozna bez trudu przekonac si¢ o jej wewngtrznej



spojnosci i obiektywnej wartodci merytorycznej. Przede wszystkim owa spdjnos¢ Barbara
Karasiewicz zawdzigcza poprawnej konstrukcji pracy, czego wyrazem jest jej schemat
uwidoczniony w ,,Spisie tresci” (zob. s. 2-4).

Pani Barbary Karasiewicz — co dla tego typu prac badawczych jest niezwykle wazne —
w swoim zamysle tworczym, jasno i zwigzle precyzuje we . Wstepie” (s. 6-10) glowny cel
badawczy: ,.Celem tej rozprawy doktorskiej jest przedstawienie historii  judaizmu
mesjanicznego, ruchu oscylujgeego migdzy judaizmem a chrzedcijanstwem, oraz jego teologii
w ujeciu Davida H. Sterna, jednego z glownych myslicieli tego ruchu religijnego,
z wyszczegdlnieniem zasiggu, istoty, teologii i praktyki tego ugrupowania” (s. 6). Bardzo
pozytywnym aspektem dysertacji Doktorantki jest stosowany od poczatku do kofca wymiar
historyczny, teologiczny i biblijny. By wreszcie zrealizowaé zamierzony cel, trzeba bylo
dokonaé wyboru whasciwych metod badawczych, komplementarnie stosowanych ze wzgledu
na specyfike prowadzonych badan, jak i podejmowang oceng. Dlatego nie dziwi fakt, ze
Autorka zastosowala nastepujace metody badawcze: historyczna, studium przypadkow
i analityczno-krytyczna zaréwno dokumentéw, jak i materialéw zrédlowych oraz literatury
przedmiotu, co w sumie pozwolifo zsyntetyzowaé cato$¢ przebadanych kwestii. W celu
poddania krytycznej ocenie nicktorych zagadnien spornych lub niejasnych, Autorka
przeprowadzila dyskusj¢ naukowa. Tak zastosowana metodologia pozwolifa na to, by wyniki
badan zostaly zebrane i zaprezentowane w LPodsumowaniu” kazdego rozdziatu (s. 42, s. 85-
88, s. 152-156, s. 188-187) oraz w ,,Zakonczeniu” (zob. s. 190-201).

Rozprawa doktorska Pani Barbary Karasiewicz stanowi studium, obejmujace w sumie 215
stron wydruku komputerowego w oparciu o bibliografig, na ktorg skiadaja si¢: literatura
arodtowa (5 pozycji); literatura przedmiotu — 156 pozycji i zrédla internetowe — 21 pozycji.
W sumie spis literatury liczy 182 cytowane pozycje. Calos¢ dysertacji poza ,,Spisem tresci” (S.
2-4), ,Wykazem skrotow” (s. 5), ,,Wstgpem™ (s. 6-10), ,,Zakonczeniem™ (s. 190-2201),
,Bibliografia” (s. 202-211), ,,Streszczeniem” (s. 21 2-213)i,,Abstraktem” (s. 214-215), zawiera
cztery rozdzialy merytorycznie uzasadnione.

W rozdziale 1 zatytutowanym Wspolczesny judaizm mesjaniczny (s. 11-42), Autorka zaj¢ta
sie ,.osadzeniem” judaizmu mesjanicznego w Europie, Ameryce i w Izraelu, nastgpnie wskazata
na wspolczesne gléwne organizacje i kierunki doktrynalne judaizmu mesjanicznego oraz ich
przedstawicieli. Na koncu tego rozdziatu Autorka dokonata proby zdefiniowania judaizmu
mesjanicznego.

Pochodzenie i samookreslenie judaizmu mesjanicznego w ujeciu D.H. Sterna to temat
rozdziatu 11 (s. 43-88), w ktéorym Doktorantka starata sig zaprezentowa¢ pochodzenie
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i samookreslenie judaizmu mesjanicznego. Dotyczy to kwestii organizacyjnej tego ruchu, jego
korzeni oraz ustalenia definicji ,,Zyda mesjanicznego™. Istotnym tematem w tej czesci rozprawy
jest podejsécie do tresci Ewangelii i sposobow ewangelizacji Zydow. Rozdzial zamyka analiza
zydowskiego przektadu Nowego Testamentu autorstwa D. H. Sterna. Autorka wykazala, ze
.judaizm mesjaniczny jest ruchem Zydow wierzacych w Jezusa na sposob zydowski. W teorii
takie zawezenie wyklucza pogan z bycia czgscig zydowskicj wspolnoty mesjaniczne],
w praktyce sa oni dopuszczani do niej w ograniczonym zakresie. Zydowsko$¢é wiary Zydow
mesjanicznych objawia si¢ przede wszystkim w utrzymaniu obowigzku przestrzegania Prawa,
cho¢ nie w kazdym aspekcie. Dystansuja si¢ do przepisow zwigzanych z systemem ofiarniczym
ze wzgledu na wiarg w ostatecznos¢ ofiary Jezusa oraz dopuszczaja autorytet $wieckiego prawa
w rozstrzyganiu kwestii cywilno-prawnych. Niemnigj jednak aspekt moralny, prawny, rytualny
i praktyczny uznajg za aktualny, wierzac, z¢ Mesjasz zaktualizowal, a nie zniost Prawo.
Réznica polega na motywacji do przestrzegania Prawa, ktora nie wynika z chgci uzyskania
zbawienia, bo ono jest z taski przez wiarg w Jezusa Mesjasza, czy poczucia obowiazku, tylko
z pragnienia serca, aby zy¢ w sprawiedliwy sposob, ktory podoba sic Bogu. Przywilej
przestrzegania Prawa ma nie dotyczy¢ nie-Zydow, od nich wymaga jedynie szacunku wobec
Prawa, odpierajac w ten sposob zarzut judaizowania. Zydzi mesjaniczni maja, zatem podwojne
powolanie: do zbawienia przez wiarg w Mesjasza, ktore obejmuje wszystkie istoty ludzkie, oraz
do przymierza z Bogiem jako czgs¢ Bozego narodu wybranego, z ktérego wynikaja dalsze
przywileje (mozliwosé przezywania wiary na sposob zydowski) i obowiazki (gloszenie
ewangelii Zydom oraz przywrocenie wierze chrzescijanskiej zydowskich korzeni)” (s. 86-87).

Rozdziat 111 rozdzial (s. 89-156) zatytulowany Gféwne elementy Judaizmu mesjanicznego
wedlug D.H. Sterna dotyczy najistotniejszych zagadnien zwigzanych z podej$ciem judaizmu
mesjanicznego do tekstéw zrédtowych uwazanych za autorytatywne dla teologii i praktyki
wiary. Autorka zwrdcita szczegdlng uwagg na rolg Tory i kwestie jej przestrzegania jako
centralnego zagadnienia w tym ruchu religiijnym. W rozdziale tym Doktorantka poddala
analizie mesjaniczne uzasadnienie przckonania o nieprzemijalnosci przymierza i Bozych
obictnic wobec Izracla, ktore determinuje podejscie do wielu innych zagadnien. Rownoczesnie
rozdzial ten prezentuje zagadnienia dotyczace problematyki dostosowania chrzescijanstwa
i judaizmu w kwestiach soteriologicznych, i zwigzanych z tym dylematéw dotyczace osoby
i dziela Mesjasza oraz definicji drogi do zbawienia. Analiza koncepcji eschatologiczne) D.H.
Sterna ,,skupia si¢ na biblijnych przestankach dla nadziei w spelnienie ewangelicznej wiary
w Mesjasza 1 jego powtorne przyjscie, kluczowej roli Mesjasza w eschatologicznych
wydarzeniach i roli ewangelii dla informowania i przyblizania przysziej perspektywy.
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Charakterystyczne i brzemienne w skutkach jest przekonanie o wypetnieniu si¢ wszystkich
proroctw dotyczacych Izraela jako narodu w dostowny, fizyczny sposob w czasach
eschatologicznych” (s. 156).

Ostatni rozdzial (s. 157-189) w projekcie badawczym Pani Barbary Karasiewicz
poswiccony jest standardom zycia wspolnotowego judaizmu mesjanicznego w ujgciu D.H.
Sterna. Omowione zostaly w nim rézne aspekty zycia wspolnotowego charakterystyczne dla
tego ruchu religijnego, takie jak: miejsce zgromadzen (synagogi mesjaniczne), przywodztwo
(rabini mesjaniczni), przebieg nabozefstwa (liturgia mesjaniczna) oraz praktyki i rytuaty
religijne, zaczerpnigte zarowno z judaizmu, jak i z chrzescijanstwa (chrzest 1 Wieczerza
Panska). Doktorantka zaprezentowata zycie modlitewne podkreslajac, ze ,,Zydzi mesjaniczni
sa zachecani do korzystania z gotowych modlitw, najlepiej w jezyku hebrajskim, ktore maja
by¢ wyrazem facznosci w modlitwie z catym narodem zydowskim. Majg oni rowniez zachowac
formy towarzyszace modlitwie, takie jak pozycja stojaca oraz specyficzny ubior (tallit i tefilin).
Wedlug Teologa réwniez chrzescijanie powinni skorzystaé z zydowskich modlitw™ (s. 188).
W jednym z podrozdziatow Autorka zwrocila na znaczaca kwestie w zyciu wspolnotowym
judaizmu mesjanicznego, na matzefstwa mieszane, czyli na matzenstwa zydowskich cztonkow
wspolnoty mesjanicznej z nie-Zydami wierzacymi w Jezusa (por. s. 183-184).

W tym miejscu warto zaznaczyC, ze kazdy rozdzial konczy sie¢ podsumowaniem,
sumujacym gléwne tezy teologiczne jednego z najwazniejszych przedstawicieli judaizmu
mesjanicznego, jakim jest D.H. Stern.

..Zakonczenie” (s. 190-201) tegoz studium jest jego zwieficzeniem w postaci proby oceny,
zawierajace podsumowanie przeprowadzonych rozwaZzan i ostateczne konkluzje. Zdaniem
Autorki ,rozprawa doktorska przedstawiajaca judaizm mesjaniczny w specyficznym ujgciu
D. H. Sterna poszerza stan wiedzy o tym pradzie religijnym oraz rzeczywisto$ci wyznaniowej

spoleczno-wyznaniowej na przetomie XX i XXI wieku™ (s. 213).

Wezytujae si¢ w tres¢ dysertacji Pani Barbary Karasiewicz, nalezy powiedzie¢, ze za
stusznoécig takiego, a nie innego ujgcia Merytorycznego rozprawy przemawiaja ogolne racje,
ktére jedynie przykladowo tu przywotane, poswiadczaja w pelni powyzszy stan rzeczy, a s to:

I. Dysertacja doktorska, zgodnie ze wskazanym tematem, posiada analityczno-
poréwnawczo-syntetyczny charakter, ktorego zadaniem bylo wydobycie i analiza, w kontekscie
historycznym, teologicznym i biblijnym, istotnych zagadnien zwigzanych z judaizmem
mesjanicznym. Tres¢ pracy jest dobrze osadzona w realiach przeprowadzonych badan, oparta

na dokumentach zrodtowych i oryginalnej literaturze naukowe; zarowno w jezyku polskim, jak



i angielskim. Autorka w projekcie badawczym korzystata w dominujacym stopniu z opracowan
naukowych w jezyku angielskim, bowiem w nich istnieje szeroki wybor tekstow naukowych,
monografie oraz hasta stownikowe i encyklopedyczne na temat judaizmu mesjanicznego” (por.
5. 9).

2. Po przeczytaniu rozprawy doktorskiej Barbary Karasiewicz, recenzent jest przekonany,
7e Autorka pragnela wykazaé, iz tylko konsekwentna droga, jaka zostata obrana w oparciu
o przebadang baze Zroédlowa uzupetniong jeszcze literaturg polskg i obcojezyczna, moze stac
sie szansa dla bardziej integralnego i komplementarnego myslenia odno$nie nowego ruchu
religijnego, jakim jest judaizm mesjaniczny.

Podsumowujac od strony merytorycznej rozprawe doktorska nalezy skonstatowac, ze
w calym swym ujeciu wnosi ona istotny wklad w nauki religioznawcze oraz w dialog
miedzyreligijny. Uzasadnieniem tego niech bedzie zdanie Autorki ze ,Wstepu™: W
pismiennictwie polskim brak jest jakichkolwick tekstow naukowych o judaizmie
mesjanicznym, z wyjatkiem pracy doktorskiej Marceli Kos$cianczuk pt. Tozsamos¢ wspolnot
mniejszosciowych. Kulturoznaweza analiza tozsamosci czlonkow wspolnot Zydow mesjanskich,
w ktorej jeden z rozdziatéw poswigcita judaizmowi mesjanicznemu. Pozostale teksty to krotkie

hasta encyklopedyczne, wzmianki oraz charakterystyki w prasie religijne]” (s.7).

Ocena formalna rozprawy

Uwazne wnikniecie w tre$é rozprawy napisanej przez Panig Barbarg Karasiewicz pozwala
stwierdzi¢, ze jest ona stusznie opracowanym studium, bedacym w jej trzech odstonach
wicloaspektowym, kompetentnym i metodycznym, poprawnym dzielem wymagajacym od
Autorki znacznego wysitku intelektualnego oraz spojrzenia interdyscyplinarnego, faczacego
7z powodzeniem takie obszary badawcze, jak: teologia, biblistyka 1 historia.

Pani mgr Barbara Karasiewicz podjela si¢ w swej rozprawie trudu krytycznego
opracowania judaizmu mesjanicznego, co czynila sine ira et studio, a wigc obiektywnie,
z umiarem i taktem. Dobrze sie stato, ze Autorka rozprawy, a zwlaszcza jej Promotor podjeli
sie tegoz waznego i jakze ciekawego problemu badawczego. Dysertacja koresponduje
z chrzeécijanskim spojrzeniem na judaizm, co jest cenne w dialogu miedzyreligijnym.

Na uznanie zastuguje ,,Wstep” pracy zawierajacy wszystkie istotne elementy, ktore
powinny si¢ znalezé w kazdej rozprawie naukowej, a wiec: wprowadzenie w tematyke,

wlasciwie nakreélone tlo, wskazane metody badawcze pracy, nakreslony cel i postawiony



problem. Doktorantka scharakteryzowala gtéwne zrodia rozprawy oraz ..Bibliografig”.
Natomiast ,,Zakonczenie” podsumowuje wyniki osiagnigtych badan.

Autorka w sposob zgodny z zasadami logiki i metodologicznie poprawny rozpracowuje
poszczegdlne czesei rozprawy. W miarg dobrze zorganizowanym warsztacie naukowym
$wiadcza poprawnie i w sposob jednakowy w calej pracy robione przypisy, stanowigce w wielu
miejscach zrédlowe dopowiedzenie i uzupetienie niektorych watkow  informacyjno-
tresciowych, a przede wszystkim po kazdym rozdziale (jak juz zostalo to wspomniane) jest
zamieszczone krytyczne podsumowanie rozdziatu.

Tematyka zwigzana z judaizmem mesjanicznym jest ciggle otwarta w obszarze badan
naukowych, dlatego uwazam, ze praca zatytutowana Migdzy chrzescijanstwem a judaizmem.
Zydowsko-mesjaniczna mysl Davida H. Sterna z powodzeniem moze by¢ inspiracja do
kolejnych oryginalnych opracowan naukowych, ktore mogtyby sprawi¢, ze judaizm

mesjaniczny stalby sie jeszcze lepiej znanym zjawiskiem.

Uwagi krytyczne i pytania
1. Uwagi krytyczne:

- jezyk rozprawy jest komunikatywny, logiczny i poprawny. Jednak zdarzajg si¢ pewne
potknigcia, jak m.in.: w przypisie 296 i 484 tytuly nie sa pisane kursywa; rowniez w przypisie
484 przy zapisie bibliograficznym dokumentéw Kosciota rzymskokatolickiego nie piszemy
stron tylko numery arabskie;

- dlaczego Autorka w ,,Bibliografii” w LZrodla” nie dolgczyla Pisma Swietego Starego
i Nowego Testamentu? Od marca 2018 roku mamy w posiadaniu Bibli¢ Ekumeniczng. Pismo
Swigte Starego i Nowego Testamentu (Przekiad ekumeniczny z jezykéw oryginalnych).
Szkoda, ze Doktorantka umieszczajae w swej dysertacji cytaty biblijne nie skorzystala z tego
przektadu,

- w ,,Bibliografii” ostatnim zapisem sa .Zrodla internetowe”. Zdaniem recenzenta nie ma
czegos takiego, jak Zrodha internetowe”. Powinno by¢: ,Netografia®, albo ,,Wykaz stron
internetowych”.

2. Co dodaé, zmieni¢, na co jeszcze zwrdcié uwage w pracy doktorskiej?

Czy nie warto bytoby zwrdci¢ uwagg na konstrukcje pracy, aby rozwinac jeszcze inne tresci
dotyczace judaizmu mesjanicznego? Mam tu na mysli takie zagadnienia, jak:

Po pierwsze, warto byloby przyjrze¢ si¢ recepcji pogladow D. H. Sterna w innych nurtach
judaizmu mesjanicznego. W rozprawie judaizm mesjaniczny zostal przedstawiony z punktu

widzenia D. H. Sterna, wiodacego teologa tego ruchu religijnego w jego glownym nurcie. Nie
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reprezentuje on catosci pogladdw tego srodowiska. Mozna by byto zastanowic sig, jaki wpltyw
miaty zatozenia Sterna na cato$¢ ruchu. Czy z perspektywy czasu D. H. Stern doprowadzit do
zjednoczenia §rodowiska Zydow mesjanicznych czy do jego podziatu?

Po drugie, w jaki sposob zalozenia D. H. Sterna zostaly zrealizowane w standardach
Messianic Jewish Rabbinical Council (MJRC), wspoélczesnego organu autorytatywnego
w kwestiach teologii i praktyki wiary Zydow mesjanicznych i tym sposobem ocenic, czy
dziedzictwo D. H. Sterna zostalo utrwalone czy porzucone, co z kolei mogloby rzuci¢ swiatto
na przyszto$é judaizmu mesjanicznego i kierunek, w jakim zmierza.

Po trzecie, cieckawym punktem spojrzenia na judaizm mesjaniczny w ujgciu D. H. Sterna
bytoby tez spojrzenie na odbidr jego nauki w chrzescijanstwie, szczegolnie z perspektywy
protestanckiej. Analiza nauczania Kosciotow ewangelikalnych w kwestii izraelologii moglaby
wykazaé czy nauczanie D. H. Sterna miato wplyw na te srodowiska czy nie.

Jednakze podjecie sie zbadania tych watkéw nie bylo mozliwe bez wykonania pracy,
ktorej rezultaty zostaty zawarte w obecnej rozprawie. Warto dodaé¢, ze judaizm mesjaniczny
jest ciagle stabo znanym fenomenem w Polsce. Jest bardzo niewiele opracowan naukowych
w tym zakresic i mam nadziej¢, ze powstaty tekst naukowy postuzy poglebieniu wiedzy
polskich czytelnikow o doktrynic tego Srodowiska i wplynie na rozszerzenic obrazu
rzeczywistoéci spoteczno-wyznaniowej na przelomie wickow. Niemniej jednak, w temacie
judaizmu mesjanicznego jest ciagle otwarty ogromny obszar do badan, dlatego uwazam, ze
powyzej wymienione watki po rozwinigciu z powodzeniem moglyby sta¢ si¢ tematami do
kolejnych rozpraw, ktére moglyby sprawié, ze judaizm mesjaniczny stalby sie jeszcze lepie]
znanym zjawiskiem.

Podniesione przez recenzenta drobne uwagi i pytania, raczej natury ,kosmetyczno-
korektorskiej”, w niczym nie ujmuja rozprawie niematej wartosci historyczno-teologiczno-

biblijnej, domagajac si¢ jej upublicznienia w postaci ksigzki.

Whiosek koncowy

Przedstawione do oceny analityczno-poréwnawcze studium w postaci rozprawy
doktorskiej Pani mgr Barbary Karasiewicz pozwala na wydanie jednoznacznego stwierdzenia,
7e stanowi ono oryginalng prace badawcza, czego Autorka dokonala dzieki dobremu
przygotowaniu merytoryczno-formalnemu. Ponadto bez trudu mozna bylo dostrzec
umiejetno$¢ porzadkowania zebranego materiatu badawczego. Stad dysertacja stanowi cenne

osiagniccie naukowe z teologii i religiologii oraz historycznego i biblijnego punktu widzenia.



Konczac przeto niniejsza recenzje stwierdzam, ze rozprawg doktorska Pani mgr Barbary
Karasiewicz oceniam pozytywnie, przedkiadajac Wysokiej Radzie Wydziatu Teologicznego
Chrzecijanskiej Akademii Teologicznej w Warszawie wniosek o dopuszczenie Autorki

dysertacji do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.
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