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Wstep

Zamystem badawczym mgr Barbary Karasiewicz jest opracowanie zasad stojacych u
podstaw ruchu Zydéw mesjanskich, kontrowersyjnego pradu religijnego balansujacego miedzy
chrze$cijaristwem o proweniencji protestanckiej a judaizmem. Jednym z gléwnych teologéw
judaizmu mesjanicznego, ktdry przystuzyl si¢ zbudowaniu podstaw tego ruchu, jest D. H. Stern
(ur. 1935 r.). Jest to teolog, nauczyciel, mysliciel, thumacz i pisarz. Ze wzgledu na dorobek
naukowy i znaczenie ‘D. H. Sterna dla ruchu judaizmu mesjanicznego, jego perspektywa
teologiczna stala si¢ przedmiotem rozprawy. (s.6)

Oméwienie rozprawy

Recenzowana rozprawa posiada nastgpujaca strukture. Poza wstepem sktada sie ona z
czterech rozdziatow. Pierwszy rozdzial ma na celu nakreslenie kontekstu dla pdzniejszych
rozwazan w postaci rysu historycznego, zasiegu geograficznego i spektrum doktrynalnego
judaizmu mesjanicznego. Drugi rozdzial poswigcony jest temu, co charakteryzuje i wyrdznia
ruch judaizmu mesjanicznego w ujeciu D. H. Sterna, tj. jego pochodzenie i samookreSlenie.



Zadaniem trzeciego rozdziatu jest usystematyzowanie gtownych elementoéw teologii
judaizmu mesjanicznego w ujeciu D. H. Sterna. Elementem teologicznie waznym w judaizmie
mesjanicznym jest rozroznienie pomigdzy Zydami i nie-Zydami, zwanymi poganami, W
Kosciele, co jest rozpatrywane w $wietle interpretacji konkretnych fragmentow biblijnych.
Rozdzial zamyka ukazanie koncepcji eschatologicznej w ruchu judaizmu mesjanicznego.

Czwarty i ostatni rozdzial rozprawy prezentuje praktyczng strong judaizmu
mesjanicznego, tj. tym, co cechuje zycie wspolnotowe tego ruchu, tak jak zagadnienie to
rozumie D.H. Stern. Oméwione zostaly rozne aspekty zycia wspoblnotowego charakterystyczne
dla tego ugrupowania takie jak: miejsce zgromadzen (synagogi mesjaniczne), przywodztwo
(rabini mesjaniczni) i przebieg nabozenstwa (liturgia mesjaniczna), a nastgpnie praktyki i
rytualy religijne, zaczerpnigte zarowno z judaizmu, jak i z chrzescijafistwa (chrzest i Wieczerza
Panska). Przedstawié nalezato rowniez postrzeganie zycia modlitewnego i prawo dietetyczne.
Przy tych zagadnieniach z cala mocg powraca dylemat dzielacy $rodowisko judaizmu
mesjanicznego: czy i w jakim stopniu nie-Zydzi powinni by¢ dopuszczeni do obrzedow
zydowskich. Rozroznienie na tzw. pogan i Zydéw we wspdlnotach judaizmu mesjanicznego
zostanie rozpatrzone w szczegolnosci w kontekécie konwersji na judaizm mesjaniczny oraz
mieszanych malzenstw.,

Rozdzialy te sa w gléwne] mierze rekapitulacja pogladow D. H. Sterna, a poszczegOlne
podrozdzialy konczg si¢ krytycznymi podsumowaniami, W ktorych m.in. podjeto probe
krytycznej oceny pogladéw Teologa. Kazdy rozdziat koficzy si¢ podsumowaniem, sumujgcym
glowne tezy teologiczne jednego z najwazniejszych przedstawicieli judaizmu mesjanicznego.
Caloé¢ rozprawy zamyka zakonczenie, zawierajgce podsumowanie przeprowadzonych
rozwazan i ostateczne konkluzje. Na koricu znajduja sig bibliografia zalacznikowa oraz
streszczenia w jezyku polskim i angielskim.

Ogolna ocena rozprawy
Ogolnie nalezy podkresli¢, ze recenzowana rozprawa odpowiada zaréwno pod

wzgledem formalnym (metodologicznym) jak i merytorycznym wymaganiom stawianym tego
typu pracom doktorskim. Oczywiscie rodzg sie pewne bardzo drobne pytania przy czytaniu
pracy, ale nie s3 one bynajmnie] zarzutami, lecz zaproszeniem do dyskusji. Autorka swoje
badania potraktowala bardzo kompetentnie i starannie. Mamy do czynienia z ciekawg analiza
mysli — zupelie w Polsce nie znanej - czolowego teologa judaizmu mesjanicznego. Postawione
na poczatku pracy zadanie badawcze znalazio jasng odpowiedz we wszystkich czgsciach pracy.
Nalezy wskazaé na krytycznie i dobrze sformulowane podsumowania poszczegélnych
jednostek pracy.

A oceniajac juz bardziej szczegotowo, nalezatoby wskazac na walory, pozytywy, dobre
strony tej rozprawy oraz na pewne pytania i perspektywy dalsze badawcze.

Zasadno$¢ wyboru tematu i jego sformulowanie

Temat pracy jest pionierski i ambitny. Na polskim gruncie mamy bowiem prawie
zupelny brak naukowych opracowan teologicznych zjawiska judaizmu mesjanicznego. Samo
sformulowanie tematu jest poprawne i pozwala ma wyczerpujgce i zarazem przejrzyste
przedstawienie wszystkich istotnych watkow zwiazanych z zydowsko-masjaniczng Davida H.
Sterna. Przedstawione zagadnienie jest istotne i aktualne z punktu widzenia relacji
chrzescijansko-zydowskich. Wybér tematu jest uzasadniony merytorycznie. Jak pokazujg dane



statystyczne nurt zydowsko-mesjaniczy rozwija si¢ dynamicznie i jest obecny w wielu krajach.
W Polsce zdaje sig stawia¢ pierwsze kroki jesli za takie uzna¢ wydang niedawno w Krakowie i
promowang tam ksiazke - wymienianego kilka razy w pracy - mesjanicznego zyda Marc’a
Kenzer’a.

Uklad rozprawy

7 metodologicznego punktu widzenia na podkreslenie zasluguje jasna, przejrzysta
koncepcja rozprawy. Podzial na wstep, rozdzialy posiadajace wprowadzenie, wnikliwe
rozwazania zagadnien oraz bardzo przemyslane podsumowania, ktére Autorka konsekwentnie
przedstawia na zakonczenie kazdej jednostki, tworzy jasny plan podjetej refleksji i
komplementarnie obejmuje calos¢ zagadnienia. Czytajgc pracg ma si¢ poczucie jej ciagglosei i
rozwoju mysli. Wihasciwy uklad pracy $wiadezy o dobrym i calo$ciowym odczytaniu
najwazniejszych akcentow mysli Davida H. Sterna.

W zakofczeniu recenzowanej rozprawy (s. 212) czytamy, ze celem Autorki bylo
przedstawienie  teologii  judaizmu mesjanicznego, ruchu  oscylujacego  migdzy
chrzescijanstwem a judaizmem, w ujeciu lidera tegoz ruchu Davida H. Sterna. Trzeba z
satysfakcja stwierdzi¢, ze Doktorantce to pracochtonne i nielatwe zadanie w pelni udalo si¢
zrealizowaé. Pani mgr Barbara Karasiewicz zaprezentowata w sposob kompetentny i rzetelny
wyniki swoich kilkuletnich badan.

Zrédla i opracowania. Uwagi co do bibliografii i przypisow

Cennym wkladem naukowym pracy pani Karasiewicz jest udokumentowanie swoich
wywodéw prawie w catosci anglojezycznym materialem zrédlowym i starannie dobrang
literatura przedmiotu. Nalezy zaznaczy¢, ze dobre odczytanie zrédel tj. prac Davida H. Sterna
i ich krytyczna interpretacja nie bylo z pewnoscia zadaniem fatwym za wzgledu na usytuowanie
ruchu mesjanskiego miedzy judaizmem a chrzescijanstwem. J ednakze Doktorantka znakomicie
wywigzala si¢ z tego zadania.

Uktad bibliografii jest przejrzysty. Mozna si¢ jedynie zastanawiaé czy nie lepszym
rozwigzaniem byloby zastosowanie ukfadu chronologicznego a nie alfabetycznego.

Gdy za$ chodzi o przypisy, to trzeba przyznac, ze Autorka recenzowanej pracy
wykazala sig starannoscia w ich tworzeniu, zaréwno od strony bogactwa cytowanego materiatu
jak i zapisu redakcyjnego. Przypisy (odnosniki) wykonano zgodnie z przyjeta konwencjg i
zasadami zapisu przecinkowego. Dokumentuja one tres¢ pracy i pomagaja czytelnikowi w
pehiejszym uchwyceniu prezentowanych zagadnien. Wtlasnie z dokladnej ich lektury mozna
wnioskowaé o strukturze my$li Doktorantki i Zrodtach jej inspiracji. Przypisy pokazuja ponadto
bogactwo tresci dotyczace tematyki samookreslenia sig judaizmu mesjanicznego i jego
standardéw zycia wspoélnotowego. Niewatpliwie praca Doktorantki bedzie niezmiernie
pozyteczna dla przyszlych badaczy zajmujacych sig tg rozlegta i zlozong tematyka.

Merytoryczna ocena rozprawy

Whikliwa lektura rozprawy pozwala stwierdzi¢, ze Autorka jest doskonatym znawcg
przedmiotu. Metody badawcze zostaly umiejgtnie dobrane i wlasciwie zastosowane. Rozprawa
jest dobrze udokumentowana. Stanowi dojrzala prace naukowa. Wywody Doktorantki sa
przemy$lane i wywazone, poszczegélne wypowiedzi sg uzasadnione i logiczne. Sam sposob
narracji, w ktorej wiele argumentéw zostalo ulozonych w spojnym schemacie, jest



uporzadkowany i konsekwentny. Co wigcej pani Karasiewicz nie zatrzymala si¢ tylko na
warstwie opisowej (prezentacji) my$li D. H. Sterna, ale w sposob wysoce kompetentny potrafita
dokonaé syntezy tej mysli i zaprezentowa¢ krytyczna jej oceng. Swoja pionierskg rozprawg
doktorska Autorka wzbogacila polska literature teologiczna o dzieto zrodlowe, ktore bedzie
stanowi¢ niezbedna pomoc dla kazdego, kto bedzie podejmowat szeroko rozumiang
problematyke relacji chrzescijansko-zydowskich.

Ocena formalna
Recenzowana dysertacja w warstwie formalnej spetnia wymogi rozpraw o charakterze

naukowym. Cata rozprawa bez wyjatku charakteryzuje si¢ wlasciwa dyscypling formalng.
Zostala przygotowana na podstawie przyjetego planu, ktorego elementy strukturalne
odpowiadaja tematyce. Autorka prowadzi swoje wywody jezykiem naukowym, doskonale
orientuje sie w literaturze przedmiotu i poprawnie postuguje si¢ pojeciami fachowymi z zakresu
wspolczesnej biblistyki, teologii systematycznej i historii teologii chrzescijanskiej. Na
wyr6znienie zastuguja watki ekumeniczne obecne w pracy.

Poszczegblne akapity sa zwigzle i jasno wyrazaja poszczegolne mysli, a argumentacja
jest spojna i logiczna. Poszczegolne rozdzialy poprzedzaja krotkie wprowadzenia a na koncu
mamy syntetyczne, dobrze sformutowane podsumowannia. Argumentacja W rozprawie jest
logiczna i przekonujaca. Autorka postuguje si¢ dobrze uzasadnionymi racjami i wywody
prowadzi logicznie.

Jezyk rozprawy

Nalezy podkresli¢ przejrzysty, komunikatywny a zarazem Lhieprzegadany” jezyk
rozprawy. Nie jest to zargon teologiczno-systematyczny i jednoczeénie nie jest to styl
przesadnie cytujacy zrédla i opracowania. Autorka potrafi zachowac wilasng narracje i jest ona
precyzyjna i bez zbednych ozdobnikéw. Rozprawg czyta sie z prawdziwa przyjemnoscig. O
zawartosci tresciowej czytelnik zostaje dobrze poinformowany w planie poszczegolnych
rozdziatéw. Na pochwate zastuguje postugiwanie si¢ fachows terminologia naukowa. Poz tym
rozprawa jest wolna od istotnych bledow stylistycznych. Sporadycznie zdarzaja si¢ tzw.
literowki.

Istotne osiggnigcia rozprawy

Na kilka osiagnieé¢ juz powyzej wskazatem. Dlatego tez tu pragnatbym podkresli¢ nade
wszystko dobre opanowanie warsztatu naukowego (jak na poziom rozprawy doktorskiej
naprawde duze). Refleksja naukowa Doktorantki charakteryzuje si¢ pilnoscig i naukowa
rzetelnoscia w podejsciu do problematyki, co w polgczeniu z ciekawoscig badawcza i
wyczuwalna wrazliwoscia teologiczng stanowi o warto$ci opracowania. Pani mgr Barbara
Karasiewicz w sposob jasny i uporzadkowany przedstawita my$l D. H. Sterna w szerokim
spektrum ruchu Zydéw mesjanicznych i z duzym znawstwem teologii chrzescijanskiej
przeanalizowata te mysli, zwracajagc w procesie badawczym uwagg na te aspekty ktore sg mniej
lub bardziej problematyczne. Ten zmyst krytyczny, nieodzowny dla kazde; naukowej
rozprawy, widaé szczegdlnie w krytycznych podsumowaniach i w zakonczeniu catej pracy. To
wszystko dobrze rokuje na przyszto$¢ jesli chodzi o rozwéj naukowy Doktorantki.



Whiosek koncowy

Lektura recenzowanej dysertacji pani mgr Barbary Karasiewicz, bogatej w
wielowatkowe tresci, $wiadczy o godnej podkreslenia erudycji Doktorantki, ktéra dala sie
pozna¢ jako badaczka kierujaca si¢ niezbedna w teologii pasjg poznawcza oraz wewnetrznym
zaangazowaniem w badang problematyke. Autorka pewnie porusza sie po roznych dziedzinach
wiedzy historycznej, biblijnej i teologicznej. Podje¢ta problematyka szeroko rozumianych
relacji chrzescijansko- zydowskich na podstawie mysli D. H. Sterna jest na tyle istotna, ze jej
opracowanie jest naukowym wkladem do dorobku mysli teologicznej w Polsce. Opracowanie
to wplywa na rozszerzenie obrazu rzeczywistosci spoteczno-wyznaniowej na przetomie XX i
XXI wieku oraz wzbogaca nauki religioznawceze o studium przypadku przedstawiajacego probe
stworzenia ruchu religijnego z dwoch juz istniejgcych systemow religijnych.

Niniejszym stwierdzam, ze rozprawa doktorska mgr Barbary Karasiewicz jest
opracowaniem oryginalnym i wnosi nowe aspekty do refleksji nad ztozonym 1 jakze aktualnym
w naszym Kkraju zagadnieniem relacji zydowsko-chrzescijanskich. Autorka wykazata
umiejetnosé analizowania tekstow i przedstawiania syntetycznych wnioskow, formutowania
twierdzen i ich uzasadniania.

Przedstawiona rozprawa, zarowno od strony merytorycznej jak i formalnej, spelnia
wszystkie wymagania stawiane rozprawom doktorskim, okreslonym w Ustawie z dnia 14
marca 2003 r. ,,O stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie
sztuki” (Dz. Ust. 595, art. 26, par. 1). Przedkladam zatem Radzie Wydzialu Teologicznego
Chrzescijanskiej Akademii Teologicznej w Warszawie wniosek o dopuszczenie mgr Barbary

Karasiewicz do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.
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