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Recenzja rozprawy dOktOl‘SklEJ Ksu;dza Maglstra Piotra Nowaka pt.

Instytucje ksztalceniowe Zjednoczonego Kosciota E wangelicznego w Polsce

(1947-1988), Warszawa 2019, ss. 285

Przedlozona do recenzji dysertacja doktorska obejmuje zagadnienia instytucji
ksztalceniowych na przykladzie Zjednoczonego Kosciota Ewangelicznego (dalej jako: ZKE),
w odniesieniu do szkét biblijnych, seminariéw, kurséw oraz konferencji. Autor ukazat stadia
rozwojowe oraz znaczenie ewangelikalnego ksztalcenia biblijno-teologicznego. Kwestia to
doniosta w postudze pastoralnej, zwazywszy na aktualno$é w niektorych kregach podejscia, o
ktérym Doktorant wspomina na s. 110 pracy, iz do gloszenia Stowa Bozego i shuzby w Kosciele
wystarczy znajomosé Biblii, a do tego z kolei nie jest potrzebne pobieranie nauki teologii w
szkole biblijnej. Ten watek nadaje recenzowanej pracy walor stalej aktualnosci, pomimo, ze
odnosi si¢ ona do zamknigtych ramami chronologicznymi historii najnowszej dziejow
osrodkow ksztatceniowych ZKE. Kolejnym aspektem aktualnosci dysertacji, jest fakt dalszego
nie tylko istnienia, ale i rozwoju instytucji edukacyjnych powstalych w okresie ZKE, a
istniejgcych do dzisiaj-w ramach Kosciota Zielonoswigtkowego albo takich, jak Chrzegcijanski
Instytut Biblijny. Jest to zatem historia, ale ze wspélczesna, rozwojowa kontynuacja. Ponadto,
kwestia formacji duchownych jest stale jednym z najwazniejszych aspektéw postannictwa
zwiazkOw wyznaniowych, w tej liczbie tez kosciotow chrzedcijariskich. Dodaé nalezy wyraznie
- nie tylko duchownych, ale takze §wieckich wspotpracownikéw koscielnych, w zgodzie z
istotng w rodzinie ko$cioléw protestanckich koncepcja powszechnego kaplanstwa wszystkich
wyznawcow Jezusa Chrystusa.

Struktura wewngtrzna dysertacji przedstawia sie w sposob nastepujacy: wstep, w
ktérym Autor wy102y1 przedmiot 1 cel rozprawy, stan badan i baze iréd%owa pracy, metody,
zakonficzenie, wykaz wykorzystanych Zrodet oraz literatury, a takze streszczenie w Je;zyku
polskim oraz angielskim. Przed wstgpem zostal umiejscowiony pomocny w lekturze wykaz
skrétow nazw wilasnych.

Rozdzial I poswigcony zostat prezentacji historii i zasad wiary ZKE, w tym ugrupowan
go tworzacych takich jak: ewangeliczni chrzedcijanie, wolni chrzedcijanie, zielono§wiatkowey
oraz Kosciot Chrystusowy.

Rozdzial II przybliza dzieje instytucji ksztalceniowych poprzedzajacych powotanie
ZKE, takich jak: Szkofa Biblijna w Radosci, Instytut Biblijny w Wolnym Miescie Gdansku, o

ktérym Doktorant na s. 75 napisal, ze byta to pierwsza zielonoswigtkowa szkota teologiczna,
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wzglednie seminarium duchowne w Europie érodkowo—Wschodniej, dalej- Szkota Biblijna w
Warszawie, Seminarium Teologiczne w Malborku oraz Seminarium Teologiczne w Lidzbarku
Warminskim.

Rozdziat 11l zawiera opis dziejow Szkoly Biblijnej ZKE w latach 1948 — 1967, a zatem
rowniez w okresie represji stalinowskich, w ktérej to sekwencji Autor ukazal czas
najsurowszego podejscia owezesnych wladz paristwowych do zwigzkéw wyznaniowych w
ogolnosci.

Rozdzial IV odnosi sie do Szkoty Biblijnej ZKE w drugim, ostatnim okresie Polski
Ludowej lat 1968-1988. Jak trafnie zauwazyt Doktorant (s.8), ZKE powstat dwa lata po
zakoficzeniu II wojny $wiatowej, a »Samorozwigzaniu” ulegt dwa lata przed koficem PRL,
Jakkolwiek formalnie zostat wyrejestrowany przez Urzad do Spraw Wyznan w dniu 1 lutego
1988r., a wigc w przedostatnim roku Polski Ludowej. W rozdziale tym, Autor nie ograniczyt
si¢ wylgcznie do instytucjonalnego opisu Szkoly, ale potozyt stusznie akcent na inspirujgca
osobowos¢ jej lideréw, w osobach: Edwarda Czajko, Mieczystawa Kwietnia oraz
Wiodzimierza Rudnickiego.

Ostatni, V rozdziat pracy doktorskiej zostal poswigcony innym formom ksztalcenia
pracownikéw ZKE, w postaci: szkolen biblijno-teologicznych (ksztatcenie kursowe), kurséw
dla nauczycieli szkot niedzielnych, kursow umuzykalnienia, Korespondencyjnego Kursu
Biblijnego w Ustroniu, Korespondencyjnego Seminarium Biblijnego w Warszawie oraz
Korespondencyjnego Seminarium Biblijnego Ewangelicznych Chrzedcijan.

Doktorant przedstawit we Wstepie wyjasnienie kwestii terminologicznych dotyczacych
ewangelikalizmu, powigzanie tematu z historycznym juz ZKE, scharakteryzowat
dotychczasowy stan badan w tej materii oraz baze Zrodlowa, z ktorej korzystat przy
powstawaniu recenzowanego dzieta. W tym aspekcie na uwage zastuguje nie tylko
pismiennictwo naukowe, ale tez archiwalia réznej proweniencji oraz wywiady z liderami
koscielnymi. Autor postuzyt si¢ w pracy metodami historyczng oraz teologiczng. W jej
redagowaniu wykorzystat literaturg przedmiotu polskojezyczna, angloj gzyczng, rosyjska oraz
czeska. Dobra percepcje czytelnicza rzeczonej pracy zapewniaja tez obecne na jej kartach
tabele, ilustrujace opisywane fakty.

Autor przedstawit przyklady przesladowan religijnych w carskiej Rosji (m.in. s. 15,
przypis 26), jak réwniez sposoby postgpowania wiadz Polski Ludowej, czego egzemplifikacjg
bylo aresztowanie w nocy z 19 na 20 wrzesnia 1950 r. bardzo wielu pastorow kosciolow
protestanckich, czy tez odmowe przyznania dla nich obiektéw niezbednych dla kultu

religijnego na Ziemiach Zachodnich i Péinocnych albo cezaropapistyczne podejscie do obsady
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stanowisk koscielnych (np. s. 26 przypis 91, s. 27, s. 33 przypis 119). Wskazat tez interesujace
przyklady wplywu czynnika personalnego na prowadzong polityke wyznaniowa (s. 100,
przypis 404), jak rowniez odniést sie do znaczenia periodyzacji tejze polityki w okresie PRL
(np. s. 101, ,,odwilz” gomutkowska — s. 213), a takze przyktadow dyskusyjnych zachowan
konformistycznych niektérych lideréw koscielnych, ktorzy jednak byli ciezko do$wiadczeni
wezedniejszymi represjami stalinowskimi (np. s. 113, przypis 452). Pamigtaé nalezy, ze ow
konformizm odnosit si¢ do wszystkich §rodowisk religijnych, by wspomnieé chociazby o ruchu
ksigzy — patriotéw w odniesieniu do Kosciota katolickiego; abstrahuje w tym miejscu od skali
wystgpowalnosci owego zjawiska, ktore musi byé rozpatrywane kontekstualnie.

ZKE byt waznym momentem w historii polskiego ewangelikalnego protestantyzmu i
jak stwierdza Doktorant —,, (...) pomimo kontrowersyjnego sposobu powstania i dziatania pod
kontrolg wiadz panstwowych, ZKE byt dla swych cztonkéw miejscem pielegnowania wiary
chrzescijanskiej i prowadzenia pracy misyjnej” (s. 30).

W okresie swojego istnienia prowadzit m.in. aktywno$¢ opiekuncza (np. dom opieki dla
senior6w w Ostrodzie), charytatywna (np. pomoc w zakresie lekéw po wprowadzeniu stanu
wojennego), ewangelizacyjng (m.in. emisja programu ,,Glos Ewangelii z Warszawy” poprzez
rozglosni¢ Trans World Radio w Monte Carlo, wizyta Cliffa Richarda w Polsce w 1985 r.),
tudziez prowadzenie w Broczynie osrodka terapii przeznaczonego dla narkomanoéw, dzieki
czemu ZKE, obok Marka Kotanskiego — zatozyciela MONAR-u, byl jednym z pionieréw na
polu niesienia pomocy i udzielania wsparcia dla 0s6b uzaleznionych od narkotykéw.

Syntetycznie bilansujgc postannictwo ZKE, Doktorant zauwazy!l jednak, iz w calym
okresie istnienia, nie zdefiniowat on poziomu kompetencji swoich duchownych w odniesieniu
do formacji teologiczno-biblijnej oraz wyksztalcenia ogdlnego, albowiem pastorami mogli byé
absolwenci warszawskiej Szkoty Biblijnej, ChAT-u, zagranicznych szkot biblijnych lub
teologicznych, ale tez osoby nie posiadajgce formalnego wyksztalcenia, a pozyskujace
potrzebng wiedzg na kursach czy szkoleniach (s. 49).

Na podkreslenie zashuguje odniesienie si¢ Autora (s. 67) do rzadko wzmiankowane;j
nawet w piSmiennictwie — wolnosci religijnej w okresie przedhitlerowskim na terenie Wolnego
Miasta Gdanska, gwarantowanej w jego konstytucji z 17 listopada 1920 r., ktdrej czesé
wyznaniowa wzorowana byla na demokratycznych i przede wszystkim liberalnych
postanowieniach konstytucji weimarskiej republikanskich Niemiec z 1919 r. Doktorant
przedstawia tez represje hitlerowskie po 1933 r. wobec instytucji religijnych, co spowodowato

zamknigcie gdanskiego Instytutu Biblijnego (s. 74 wraz z przypisem 304).



W dysertacji przedstawione zostaly interesujace przyklady otwartosci ekumenicznej ze
strony Kosciota katolickiego, na przykladzie parafii w Hrubieszowie, na terenie ktorej w dniach
11-13 kwietnia 1975 r., studenci Szkoty Biblijnej ZKE przeprowadzili ewangelizacjg (s. 143
przypis 564). Autor odnotowuje fakt prowadzenia ewangelizacji przez Billy’ego Grahama,
goszezgcego w naszym kraju w dniach 6-16 pazdziernika 1978 r. réwniez w wielu kosciotach
katolickich. To wazne karty z dziejow ekumenizmu w Polsce, na tle — oglednie ujmujac —
znikomej w tamtej dobie recepcji ekumenicznych postanowien Vaticanum Secundum (o
ewangelizacji B. Grahama s. 157-158, wraz z brzmieniem przypisu 615). Rzecz jasna, ZKE w
okresie swojej dziatalnosci zapraszat do Polski wielu innych ewangelizatoréw, starajgc sie —na
miarg trudnych wéwczas uwarunkowan — o naglosnienie tresci ich przekazu. W pracy
odnajdziemy wiele innych form wspoOlpracy ugrupowan reprezentowanych w ZKE z
luteranami, metodystami, ewangelikami reformowanymi, czy baptystami (np. s. 221 przypis
853, s.232 przypis 917, s. 235, s. 238 przypis 951). Z drugiej strony, odnajdziemy tez w tekscie
dzieta wiadomosci o nieporozumieniach na linii ZKE — luteranie, o ktérych czytamy na s. 148
W przypisie 585.

Zaprezentowana w rozdziale IV Szkota Biblijna ZKE funkcjonujaca w latach 1968-
1988, charakteryzowata sie¢ — jak opisuje Autor — réznorodno$cia zagadnier biblijno-
teologicznych, dogmatyczno-etycznych, historycznych, koscielnych, praktycznych, motywow
ksztalcenia ogélnego. elementéw starozytnych jezykéw biblijnych, podstaw psychologii,
pedagogiki, tudziez wiedzy obywatelskiej (s. 138). Co istotne, jej stuchacze w latach 70. XX
wieku byli doniostym, personalnym wyrazem zachowania jednoéci ZKE, mimo istniejgcych w
nim od zarania tendencji odsrodkowych (s. 144-145). O tychze tendencjach odnajdziemy
informacje m.in. na s. 164 dzieta P. Nowaka. W dysertacji zostaly przedstawione ciaglosé i
zmiany w ksztatceniu biblijno-teologicznym w ramach ZKE, jak réwniez proces powstawania
i instytucjonalizacji Szkoty Biblijnej lat 1968-1988, ktora uksztattowala wielu pastoréw i
swieckich wspotpracownikow polskich kosciotéw ewnagelikalnych. Instytucjonalizacja to tez
zagadnienie kontynuacji i zmian w odniesieniu do lideréw Szkoly oraz relacji miedzy nimi, a
pluralistycznym konfesyjnie — jak caty ZKE — jego kierownictwem. Zastuguje na podkreslenie
pieczotowito$¢ wiadz tego Kosciota w podejmowaniu staran na rzecz pozyskania funduszy na
finansowanie dziatalnosci Szkoty Biblijnej, rowniez w nietatwych latach 80. XX wieku, takze
przy 6wczesnych obostrzeniach m.in. prawa dewizowego. Pozyskiwano $rodki zagraniczne w
dolarach i markach zachodnioniemieckich, ale tez wsparcie rzeczowe, W postaci znaczacych

ilosci Biblii i innej literatury religijnej (s. 207-208 oraz tabela nr 10 na s. 209-210).



Utrzymywano kontakty zagraniczne ,,pomimo” i ,,wbrew” réznego rodzaju ograniczeniom, w
tym paszportowym.

W4réd wielu przedmiotéw wykladanych w Szkole Biblijnej ZKE oraz w ramach
korespondencyjnych szkolen biblijno-teologicznych, nalezy dostrzec obecnosé sprawa
wyznaniowego” i pokrewnych kwestii odnoszacych si¢ do np. administracji wyznaniowej (s.
216, 217, 218) ale takze inspirujacych i stale aktualnych przedmiotow pt. ., Chrzescijanie a
parnistwo” (s. 218), czy ,, Stosunek chrzescijanina do panstwa” (s. 220). Tym samym starano sie
przygotowa¢ pracownikow koscielnych do stuzby mozliwie szeroko.

Zaznaczyé¢ trzeba za Autorem, ze srodowiska ewangelikalne poszukiwaty nowych form
ksztalcenia i temu shuzylo powotanie w Ustroniu na poczgtku 1983 r. pierwszego w Polsce —
Korespondencyjnego Kursu Biblijnego (s. 244-245).

Jezyk w jakim zostala zredagowana dysertacja jest komunikatywny, co ilustrujg takze
watki humorystyczne zawarte w przypisach (s. 197 przypis 768, s. 198 przypis 771). Przy opisie
instytucji edukacyjnych ZKE, Doktorant nie ogranicza sie tylko do kronikarskiego zestawienia
faktow, ale odnosi si¢ do nich naukowo, ukazujgc konieczny kontekst, a takze oddajac glos
swiadkom tamtych dni, w tej liczbie réwniez stuchaczom np. Szkoty Biblijnej lat 1968-1988 —
np. s. 202.

W recenzowanej pracy odnajdujemy naukowy opis zagadnien zwigzanych z teologig,
historig Kosciota, historig oswiaty w odniesieniu do instytucji koscielnych, polityka
wyznaniowa oraz niektorymi aspektami prawa wyznaniowego — w szczegOlnosci prawa
statutowego kosciotow o profilu ewangelikalnym.

Na uwage zashuguje zawarty w Zakonczeniu dzieta postulat badawczy odnoszacy si¢ do
pelnego opisu zwigzkéw miedzy Chrzescijanska Akademig Teologiczng, a Szkolg Biblijng
ZKE (s. 265-266), w nawigzaniu — jak nalezy sadzi¢ — do artykulu M. Kwietnia,
umiejscowionego w bazie zrodlowej do sporzadzenia tabeli nr 8 — na s. 172 oraz w zapisie
bibliograficznym na s. 271.

W nawiazaniu do powyzszej konstatacji, nalezy zauwazy¢ tez potrzebe zbadania relacji
miedzy Szkola Biblijna ZKE, a Wyzszym Seminarium Teologicznym im. Jana Laskiego
(6wczesnego) Kosciota Metodystycznego oraz z uczelnig teologiczng Kosciota Adwentystow
Dnia Siodmego w Podkowie Lesénej. Czy istnialy takie relacje? Autor wzmiankuje na s. 150 o
wymianie wyktadowcow miedzy Szkotg Biblijng ZKE a Seminarium Teologicznym Polskiego
Kosciota Chrzescijan Baptystow. Natomiast brakuje w pracy wiadomosci o innych formach

kooperacji obu tych instytucji.



Na s. 183 pracy czytamy, iz Zarzad Polskiej Rady Ekumenicznej wspierat dziatalnogé
Szkoty Biblijnej ZKE. W moim przekonaniu zagadnienie to powinno zosta¢ w tekscie dziela
skonkretyzowane — jak przejawiata sie owa pomoc ze strony PRE i czy istniaty jakie$ formy
kontaktow samego kierownictwa Szkoly — nie ZKE jako kosciota cztonkowskiego — z Rada,
czy tez — przebiegaly one wylgcznie na linii wladze ZKE-PRE?

Czy poza informacjg o wizycie Jana Urbana — prezesa Rady Kosciota Braterskiego w
Czechostowacji (nas. 146, przypis 575), istnialy jeszcze inne formy kontaktow Szkoty Biblijnej
ZKE ze srodowiskami koscielnymi w éwezesnym wspdlnym panstwie Czechow i Stowakdéw?
Autor wspomina o kontaktach z Jugostawia (s. 232-233), czy NRD (s. 153, 192) ale trzeba
postawi¢ pytanie o kontakty Szkoly — przy pamigci o réznorakich utrudnieniach — z Wegrami,
ZSRR, Rumunig oraz Bulgaria. Czy byly? Jesli byly, to jaka przyjmowaty forme?

W dysertacji zasygnalizowano podjecie staran o uzyskanie przez Szkole Biblijng ZKE
staran o uzyskanie uprawnien do dziatalnosci na podstawie prawa oswiatowego. Jednak brakuje
rozwinigeia tego istotnego takze dla dwezesnej polityki wyznaniowe]j zagadnienia. Wszak
Ministerstwo Os$wiaty i Wychowania (a pod koniec PRL — Ministerstwo Edukacji Narodowej),
musiatoby uzgodni¢ te kwesti¢ z Urzgdem do Spraw Wyznan. Czy ta sprawa wyszla poza etap
koncepcji sformutowanej w ramach kierownictwa ZKE? Czy podjgto w tej sprawie rozmowy
ze wspomnianym wyzej ministerstwem i/lub Urzgdem do Spraw Wyznan? W pracy nie ma na
te pytania odpowiedzi.

Praca doktorska zostal zredagowana starannie; dostrzezono nieliczne bledy o
charakterze tzw. literowek (s. 12, 16, 227, 228, 258, 265,279).

Jednakze, brakuje w pracy spisu tabel, ktére jak juz zaznaczono ubogacaja prace.
Ponadto, w ,,Wykazie zrédel i literatury” na koncu pracy, na s. 269-276, powinny zostaé
odrgbnie ujete monografie, artykuly naukowe, artykuly popularno-naukowe, publicystyczne,
encyklopedie/leksykony oraz wykaz netograficzny.

Przedstawione wyzej uwagi krytyczne, nie wplywaja na przekonanie recenzenta, iz
praca doktorska Ksigdza Magistra Piotra Nowaka, odpowiada standardom okreslonym dla dziet
naukowych. Rozprawa ta obejmuje oryginalne i zarazem tworcze zagadnienie badawcze. Autor
przedstawil w niej szeroka perspektywe badawcza. Zalozone cele badawcze zostaly
zrealizowane, przy postuzeniu sie adekwatnymi metodami badawczymi w dochodzeniu do
konkluzywnych ustalen. Praca doktorska zostala zredagowana w oparciu o zr6znicowang

kwerendg zroédtowa.



Przelozona do recenzji praca doktorska spelnia wymogi okreslone w art. 13 ust. 1
ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i
tytule w zakresie sztuki (tekst jedn. Dz.U. z 2017 r., poz. 1789).

Przedmiotowa rozprawa jest podstawa do podjgcia czynnosci konicowych w przewodzie

doktorskim Ksigdza Magistra Piotra Nowaka, o nadanie stopnia doktora nauk teologicznych w

zakresie historii Kosciota. .
/J?m el ﬁ o(g’, SZC ZUWSLL

dr hab. Pawet A. Leszczynski
prof. Akademii im. Jakuba z Paradyza
w Gorzowie Wielkopolskim

Gorzéw Wielkopolski, dnia 22 grudnia 2019 r.



