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Kult swietych a tozsamos¢ wyznaniowa —
zmiany w aparacie liturgicznym
wschodnioslowianskich cyrylickich

starych drukow liturgicznych Ewangelii tetr
(na przykladzie wydan Lawry Poczajowskiej)!

The Commemoration of Saints and Confessional Identity — Changes
in the Liturgical Rubrics of Early Printed East Slavonic Cyrillic Liturgical
Tetraevangelia (Case of the Pochaiv Lavra Editions)

Abstract: The publication is devoted to an analysis of the theme of saints and feasts in the Meno-
logia of the five Uniate liturgical Tetraevangelia published in the Cyrillic alphabet in Pochaiv
in 1759, 1768, 1771, and twice in 1780. The comparative analysis of the Menologia in all
110 editions has indicated that the first Uniate liturgical Tetraevangelion issued in 1759 in Pochaiv
was prepared on the basis of the 1746 Kiev Gospel edition. For the liturgical needs of the Greek
Catholic Church, a total of 113 commemorations were removed from its Menologion, inclu-
ding: 118 saints, six feasts dedicated to icons of the Mother of God, and three commemorations
of Church events. The annual fixed calendar in the Uniate Tetraevangelia was supplemented only
by the commemoration of Josaphat Kuntsevich (16 September).

Keywords: Tetracvangelion, Pochaiv, Menologion, saints, feasts, Greek Catholic Church,
Uniate Church

Za najwazniejsza ksiege we wszystkich Kosciotach chrzescijanskich uwazana jest
Ewangelia. W Kosciele zarowno prawostawnym, jak i rzymskokatolickim obrzadku
wschodniego (bizantynskiego), okreslanym zwyczajowo ,,unickim” lub ,,greckoka-
tolickim”, zawsze znajdowala si¢ ona na ottarzu. Bez niej celebracja réznych nabo-
zefhstw, w tym m.in. eucharystycznych, tzn. liturgii i obrzedéw oraz po§wigcen, nie
byla mozliwa. Wykorzystanie tekstu Ewangelii na potrzeby liturgiczne wiazato si¢

! Niniejsza publikacja zostata przygotowana w ramach realizacji projektu badawczego Naro-
dowego Centrum Nauki (numer rejestracyjny UMO-2020/37/B/HS1/01658).
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z uprzednim wprowadzeniem do niej odpowiednich oznaczen i rejestrow?. Tekst
ewangeliczny musial zosta¢ podzielony na perykopy opatrzone informacja wskazujacg
na dzien, w ktorym dany fragment byl odczytywany. Niezbedne byto rowniez uzu-
pehienie Ewangelii o indeks czytan liturgicznych, dzielony na dwie glowne czesci.
Rozpoczynajacy sie w dniu $wigta Zmartwychwstania Panskiego cykl roczny $wiat
ruchomych nazywano cyklem ,triodnym” lub ,,paschalnym”, a rozpoczynajacy si¢
1 wrzeénia i dzielony na 12 cze$ci, odpowiadajacych poszczegdlnym miesigcom, cykl
roczny $wiat stalych okreslano mianem ,,minejnego”. W tym drugim upamigtnienie
$wiat, swietych i roznych wydarzen z historii Kosciota kazdego roku przypadato
w tym samym miesigcu i tym samym dniu. Do tego wlasnie okresu, tj. minejnego,
drukowanych Ewangelii tetr — pomijanych® w badaniach nad tradycja liturgiczng
Kosciota unickiego — zostat ograniczony materiat badawczy wykorzystany do przy-
gotowania niniejszej publikacji.

Analizie poddano menologiony cyrylickich liturgicznych Ewangelii tetr, ktore
drukowane byly na roéznych ziemiach Slavia Orthodoxa do konca XVIII w. W pra-
wie trzystuletnim okresie, tzn. od roku 1512 — kiedy w Targoviste po raz pierwszy
ukazat si¢ ten typ Ewangelii — do roku 1800 cyrylickie liturgiczne Ewangelie tetr
wydrukowano 110 razy*. Dwanascie z nich wydano w $redniobutgarskiej’ i serbskiej
redakcji jezyka cerkiewnostowianskiego na ziemiach wspotczesnej Rumunii i Serbii.

2 Cerkiewnostowianskie rekopisy Ewangelii tetr dzieli si¢ na dwie gtdéwne grupy, tetry bez
podziatu lub ze sporadycznym podziatem na perykopy i tetry liturgiczne. J. Ostapczuk, Cerkiew-
nostowianski przektad perykop okresu Paschalnego i swigta Piecdziesigtnicy w rekopismiennych
ewangeliarzach krotkich, Warszawa 2010, s. 93—122.

3 Tylko niekiedy cyrylickie stare druki Ewangelii tetr, zawsze w bardzo ograniczonej liczbie,
sg uwzgledniane w badaniach, np. Andrej Chojnacki poswigcit im i Apostotom zaledwie dwie i pot
strony. A. XolHalkil, 3anadHopycckas yepkogHas yHis 6b esi 0020CayHceHiu u 06psadaxy, Kiepb
1871, s. 439—441. Michael Petrowycz wykorzystat zaledwie dwa wydania, wilenskie z 1575 r.
i lwowskie z 1670 r. M. Petrowycz, Bringing Back the Saints. The Contribution of the Roman
Edition of the Ruthenian Liturgical Books (Recensio Ruthena, 1940—1952) to the Commemoration
of Slavic Saints in the Ukrainian Catholic Church, dysertacja, Ottawa 2005, s. 391.

4 Wykaz cyrylickich starych drukoéw Ewangelii tetr zob. J. Ostapczuk, Sobotnie i niedzielne
perykopy liturgiczne z Ewangelii Mateusza w cerkiewnostowianskich lekcjonarzach krotkich,
Warszawa 2013, s. 137-148; idem, Cnucox enae Esancenus om Mamgbes 6 cmaponeuammuvix
Kupunudeckux bozociysceonvix Eeaneenusx memp u ux omuouienue Kk pyKonucHou mpaouyuu,
»Slavia” 2020, t. 89, nr 2, s. 201, przyp. 5.

> Dwa wydania z 1565 i 1577 r., ktore ukazaly si¢ w mieScie Braszow, nie zachowaty sie.
Por. J. Ostapczuk, Cyrillic Early Printed Tetragospels of Middle Bulgarian and Serbian Redaction.
Textology of the First Nine Zachalas of Mark'’s Gospel, ,Slavia” 2019, t. 88, nr 4, s. 372-373
1 podana tam literatura.
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Pozostate zostaly wydrukowane we wschodniostowianskiej redakcji jezyka cerkiew-
nostowianskiego w Moskwie (70), Wilnie (cztery), Lwowie (osiem), Kijowie (10),
Klincach (jedna)® i Poczajowie (pigc).

Analiza tekstologiczna wybranych fragmentow tekstu ewangelicznego’ i kilku para-
tekstow?® oraz liturgiczna menologionu (z okresu minejnego)’ wskazaty na mozliwo$é
dzielenia wszystkich 110 cyrylickich liturgicznych Ewangelii tetr na kilka grup i pod-
grup. Wsrod nich mozna wymieni¢ m.in.: a) wydania potudniowostowianskie (§rednio-
bulgarskie i serbskie); b) wydania moskiewskie do 1651 1. i wileniskie Mamoniczoéw;
¢) wydania Iwowskie (Stauropigialnego Bractwa Uspienskiego i Michata Slozki);
d) pierwsze dwa kijowskie wydania Ewangelii (z lat 1697'° i 1712). Wydrukowane
we wschodniostowianskiej odmianie jezyka cerkiewnostowianskiego, podobnie jak
1 poludniowostowianskie, Ewangelie tetr reprezentujg kilka réznych tradycji teksto-
logicznych i liturgicznych, np. moskiewska, kijowska, Iwowska czy tez unicka!!.

¢ Jest to przedruk moskiewskiego wydania z 1648 r. A.B. Bosuecenckuii, [Ipedsapumenbiiviii
cnucok cmapoobpadueckux kupuinudeckux usoanuti XVIII eexa, Canxr-IlerepOypr 1994, s. 31
(nr 85); E.A. EmenbsiHoBa, Cmapoobpsdueckue uzdanus Kupuiioscko2o wpupma xonya XVII —
nauana XIX 6. Kamanoe, Mocksa 2010, s. 263-265 (nr 169).

7 Por. E. Ocranuyk, Tekcmono2us KUpUIIu4yeckux cmaponedamuvlx 6G020CayiceOnblx
Yemeepoesanzeenuii cpeoneb012apcko20 U cepocKo2o U360008 U UX OMHOUIEHUE K PYKONUCHOU
mpaouyuu (Eeancenue om Mapka, 3auana 1-9), ,,Slovéne” 2018, t. 7, nr 2, s. 62-73.

8 Por. idem, IIpeoucnosue ®@eogunaxma bonzapckozo k Esanzenuro om Mamges 6 kupun-
audeckux cmaponedyamuuvix Yemsepoesancenusx us bpawoea (1561/62 2.) u Byxapecma (1582
u nocne 1582 2.) u ux omnowenue x pyxonuctou mpaduyuu, [w:] Tpunaoyamole 3acpedbunckue
Ymenus. Cooprux cmametl o umoz2am MelicoyHapoOHoU HayyHoU Koupepenyuu (3—4 okmsbps
2018 2.), red. XK JI. Jlemmna, Cankr-IletepOypr 2019, s. 315-329; J. Ostapczuk, Cnucok...,
op. cit., s. 200-216; idem, Ocnasnenuss Esancenus om Jlyku 6 cmaponeyamuuix KUPULIUYECKUX
bococnyscebnvix Esancenusx memp. Texcmonocuueckas xapakmepucmuka, ,,Rocznik Teologiczny”
2021, t. 63, nr 1, s. 143—159; J. Ostapczuk, W. Wysoczanski, J.T. Maciuszko, J. Tofiluk, Kpamxkue
orcumusa Eeancenucmos @ kupuniuieckux cmaponeuamuvix Eeaneenusx memp u ux npoucxooicoe-
Hue, ,,KonStantinove Listy” 2020, t. 13, nr 1, s. 126—143.

% Por. E. Ocramuyx, ITamsamu MyueHUKO8 € MeCAYeciloax Cmaponedammbix KUpULu4eckux
Esanzenuii memp — npedeapumenvHule 3amMe4aniis Ha npumepe wecmu mecayes (Mapm—aezycm),
[w:] Fons Sapientiae Verbum Dei. Coopnux nayunvix cmameti 8 yecmov 80-1emus npogeccopa
Anamonus Anexceesuua Anexceesa, red. A.B. Cuzukos, Cankr-IletepOypr 2022, s. 212-230.

10 Tekst Ewangelii tetr zostat wydany w Kijowie po raz pierwszy dopiero w 1697 r. Poswiad-
cza to opini¢ o przewadze w tym osrodku mysli liturgicznej nad biblijng. A. Naumow, Domus
Divisa. Studia nad literaturg ruskq w I Rzeczypospolitej (Biblioteka Tradycji Literackich XVIII),
Krakoéw 2002, s. 98, 106-107.

' Idem, O specyfice ruskich tekstéw liturgicznych z terenéw panistwa polsko-litewskiego,
,,YKpaiHa: KyJbTypHa CIaJlliHa, HalllOHaJbHA CBIIOMICTh, AepxkaBHicTs” 2006-2007, t. 15,
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Szczegodtowa analiza cyklu rocznego $wiat statych 110 cyrylickich liturgicz-
nych Ewangelii tetr wskazala, ze liczba $wiat i $wigtych oraz wydarzen koscielnych
i innych okolicznos$ci wystepujacych w umieszczanych na koncu woluminéw meno-
logionach nie byta stata'?. Uzalezniona ona byla od kilku czynnikow: a) lokalnych
tradycji liturgicznych, w ktorych szczegoélng czcig otaczano wybranych swietych lub
swieta; b) zmieniajacej si¢ zywej tradycji liturgicznej, co powodowalo uzupetnianie
kalendarza o nowe upamigtnienia z jednej strony lub jego skracanie poprzez usuwa-
nie dotychczasowych upamigtnien z drugiej; ¢) innych okolicznosci.

W ramach trzeciego czynnika, tzn. innych okoliczno$ci, mozna wskaza¢ wyda-
rzenie z roku 1596, jakim byta proba podporzadkowania Kosciota prawostawnego
na terenach Rzeczypospolitej jurysdykcji papieskiej'®. W wyniku zawartej w BrzeSciu
Litewskim unii powstat Ko$ciot zwany powszechnie ,,unickim” lub ,,greckoka-
tolickim”. Mimo uznania zwierzchnictwa wladzy papieskiej i doktryny Kosciota
rzymskokatolickiego miat on jednak zachowac¢!* w nienaruszonym ksztalcie swoje
dziedzictwo, m.in. tradycje liturgiczng's, obrzadek czy kalendarz'®. W praktyce
zostal jednak poddany procesowi latynizacji!’. Zachowanie wschodniej tradycji

s. 244. W literaturze przedmiotu wydziela si¢ zwykle trzy tradycje liturgiczne: polsko-litewska
(. ukrainsko-biatoruska), moskiewska i greckokatolicka (tj. unicka). Por. ibidem, s. 245.

12 We wszystkich starych drukach cyrylickich liturgicznych Ewangelii tetr mozna jednak
wyr6zni¢ staty sktad $wiat i §wietych obecnych w tych wszystkich 110 wydaniach.

13 Por. O. Tkachuk, Katalog drukéw cyrylickich XV-XVIII wieku w zbiorach Zaktadu Naro-
dowego im. Ossolinskich, wspotpraca D. Sidorowicz-Mulak, Wroctaw 2022, s. 9, przyp. 13.

14 Mimo wyrazenia w dokumencie poprzedzajgcym zawarcie unii (tzn. w Artykutach, czyli
warunkach, ktorych gwarancji zgdamy od Kosciola katolickiego, zanim przystgpimy do unii, tzw.
artykutach unii) wyraznego sprzeciwu wobec wprowadzania obrz¢dow zachodnich do tradycji
wschodniej zostaly one ostatecznie wdrozone. Por. P. Nowakowski, Problematyka liturgiczna
w migdzywyznaniowej polemice po Unii Brzeskiej (1596—1720) (Biblioteka Ekumenii i Dialogu
XXIII), Krakow 2004, s. 52-51.

15 Uwaza sie, ze byt to podstawowy warunek stawiany przez strone prawostawng do zawarcia
unii. Ibidem, s. 54.

16 A. Xoiinaukiit, 3anadnopycckas yepkosnas ymis..., op. cit., s. 1; A. Naumow, Domus
Divisa..., op. cit., s. 87; P. Nowakowski, Problematyka liturgiczna..., op. cit., s. 21-22, 30,
44-65, 109.

170 latynizacji tradycji liturgicznej Ko$ciota unickiego zob. m.in. A. Xoiinaukiii, 3anao-
HOpyccKas yepkogHas YHis..., op. cit.; K. 3nocko, Jlamunuzayua npasocnrasnozo Bozocnycenus
6 Ynuamcroii yepreu, Bapmasa 1932; S. Senyk, The Ukrainian Church and Latinization, ,,Orientalia
Christiana Periodica” 1990, nr 56, s. 165—187; C. Cenuk, Jlamunizayis 8 yKpaiHCoKiti KamoauybKit
yepxei, JIrobmuu 1990; 1. Tunsscekuid, Jlimypeitini nanpsimxu Touaiscbkoco Monacmupsi nio uac
yuii (1712-1831), Pum—JIbBiB 1997, s. 299-339; P. Nowakowski, Problematyka liturgiczna...,
op. cit.; M. Petrowycz, Bringing Back the Saints..., op. cit.; M. Takala-Roszczenko, The Latin
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liturgicznej, sprzed 1596 r., warunkowane byto jej zgodnos$cia z potrydencka nauka
i wiarg Kosciota rzymskokatolickiego pozwalajgcg na utrzymanie z nim jednos$ci'®.
Latynizacja Kosciota unickiego poczatkowo, do lat 40. XVII w.'°, prowadzona byta
powolnie?’. Nastepnie, po ukazaniu si¢ w Krakowie w 1642 r. polemicznego dzieta
Kasjana (Kaliksta) Sakowicza pt. Epanorthosis albo Perspektywa i objasnienie
bledow, herezji i zabobonow w Grekoruskiej Cerkwi Dyzunickiej tak w artykutach
wiary, jak i w administrowaniu sakramentow i w innych obrzqdkach i ceremoniach
znajdujgcych sie latynizacja zostala zintensyfikowana, co przyczynito si¢ znaczaco —
z powodu wprowadzanych samowolnie zmian — do ogo6lnego braku jednorodno-
$ci w tradycji liturgicznej Ko$ciota greckokatolickiego?!. Wprowadzane stopniowo
zmiany nie zawsze byly przyjmowane bezkrytycznie przez unitow (np. przez ks.
Piotra Kaminskiego), ktorzy wyrazali troske o wierno$¢ wschodniej tradycji i liturgii®.
Wprowadzone w X VII w. pod wptywem tradycji tacinskiej innowacje w obrzedowosci
Kosciota greckokatolickiego znalazty odzwierciedlenie rowniez w unickich ksiggach
liturgicznych drukowanych pod sam koniec XVII w.2> Wpltywy lacifiskie** zostaty

Within the Greek. The Feast of the Holy Eucharist in the Context of Ruthenian Easter Rite Liturgical
Evolution in the 16th—18th Centuries (Dissertations in Education, Humanities, and Theology L),
Joensuu 2013; D. Ciotka, Latynizacja Kosciota unickiego w Rzeczypospolitej po synodzie zamoj-
skim, Bialystok 2014; B. BoukoBcbka, [louaiscokuii OyxosHuil ocepedok 6 icmopii i Kyibmypi
yKpaincvkozo napooy XVIII — 30-x poxkie XIX cm., dysertacja, Kui 2018, s. 68—80 i podana
tam literatura.

18 P. Nowakowski, Problematyka liturgiczna..., op. cit., s. 55.

19 W pierwszych latach po zawarciu unii réznice liturgiczne nie byly jeszcze przedmiotem
wigkszych dyskusji, a polemika wyznaniowa koncentrowala si¢ na obronie lub atakowaniu i dys-
kredytowaniu unii, m.in. przebiegu i sposobu jej zawarcia. Ibidem, s. 71-72, 113, 252.

20 Unia nie byta traktowana przez Rzym jako zjednoczenie dwdch oddzielnych Ko$ciotow.
W tym zakresie zmiana w pogladach biskupdw unickich zaszta w I pot. XVII w., kiedy podjeli
probe teologicznego uzasadnienia zawarcia unii na zasadach wskazanych przez Rzym i zaczeli
glosi¢ regule Extra Ecclesiam Romanum nulla salus. Tbidem, s. 63.

2l Tbidem, s. 131, 252-260.

22 Por. ibidem, s. 240-249.

2 A. Naumow, Wilenskie stuzebniki z 1691 i 1692 roku, [w:] Stowianie Wschodni. Duchowosé —
mentalnos¢ — kultura, red. A. Razny, D. Piwowarska, Krakéw 1997, s. 32. Wraz z uptywem
czasu i wprowadzanymi stopniowo zmianami istotnym problemem stato si¢ zapewnienie wlasci-
wych ksiag liturgicznych Kosciotowi unickiemu. M. Cubrzynska-Leonarczyk, Oficyna Supraska
1695—1803. Dzieje i publikacje unickiej drukarni Ojcow Bazylianéw, Warszawa 1993, s. 19-20;
eadem, Dziedzictwo Unii Brzeskiej. Z dziejow oficyny wydawniczej OO. Bazylianow w Suprasiu
(1695—-1803), Warszawa—Biatystok 2007, s. 60.

24 Zatwierdzono m.in. wprowadzenie do ksigg liturgicznych Filioque (w Symbolu Wiary),
wspomnienie papieza, kult Najswietszego Sakramentu i §wigto Bozego Ciata, zwigkszenie liczby
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ujednolicone? i formalnie zatwierdzone na prowincjonalnym synodzie zamojskim
obradujgcym w dniach od 26 sierpnia do 17 wrze$nia 1720 1.6 W celu zapobiezenia
zamieszaniu i roznorodno$ci w nabozenstwach Kosciota unickiego synod postulowat
wydanie wzorcowych ksiag liturgicznych zatwierdzonych uprzednio przez Stolice
Apostolskg?’.

Za przyktad innowacji dotyczacej ksiag liturgicznych Kos$ciota unickiego stuza
mszaty?®, ktore, jak sie powszechnie w literaturze przedmiotu stwierdza, zastapity litur-
giczne Ewangelie tetr?®. Stanowity one potgczenie euchologionu (zawierajgcego m.in.
trzy liturgie $wiete) z miniejg $wiateczng i 0gdlng oraz apostotem-ewangeliarzem?™.

odprawianych mszy w ciaggu dnia, msze recytowane, uzywanie dzwonkow. Por. P. Nowakowski,
Problematyka liturgiczna..., op. cit., s. 269.

25 Na potrzebe ujednolicenia tradycji liturgicznej w Kosciele unickim wskazywano juz
wczesniej. Por. M. BaBpuk, [Jeproeni Opykapni it eudanns Ykp. Kam. Iepxeu 17-20 cmon.,
»Analcecta OSBM” 1974, nr 9, s. 113—114; M. Cubrzynska-Leonarczyk, Oficyna Supraska...,
op. cit., s. 18-20.

26 M. Blonska, Polonica cyrylickie XV-XVIII wieku, czyli o drukach cyrylickich wydawa-
nych w panstwie polsko-litewskim, [w:] Z badan nad dawng ksigzkq. Studia ofiarowane profe-
sor Alodii Kaweckiej-Gryczowej w 85-lecie urodzin, t. 2, red. P. Buchwald-Pelcowa, Warszawa
1993, s. 479-480. Z tego tez wzgledu histori¢ Kosciota unickiego dzieli si¢ na t¢ przed synodem
zamojskim i po nim. A. XolHaukild, 3anaonopycckaa yepxoenas yHis..., op. cit., s. 2.

27 3amoticvokuii nposinyitinuti cobop Pycekoi Vuitinoi Llepxeu 1720 poxy, T. 1, dianna ma
nocmanosu, red. 1. Cxoumsic, JIbBiB 2021, s. 259, 320; por. A. Xo#Haukiit, 3anaonopycckas
yepkosnas yHis..., op. cit., s. 11-12; M. Cubrzynska-Leonarczyk, Oficyna Supraska..., op. cit.,
s. 44-45. Najnowsze studia pos§wigcone analizie i edycji postanowien synodu zamojskiego, zob.
3amoticokuil npoginyitinull cobop..., op. cit.

28 Porownanie mszatow z lat 1691 i 1692 z dotgczonym czesto supraskim dodrukiem w obje-
tosci 22 kart z 1695 r. wskazuje na spore rdznice, dynamicznos¢ i otwarto$¢ ich struktury, dowo-
dzac tym samym proby wypracowania pod koniec XVII w. wlasnej obrzgdowosci przez Koscidt
unicki. A. XoliHaukiii, 3anaonopyccras yepkosHas yHis..., op. cit., s. 42—131; M. Cubrzynska-
-Leonarczyk, Oficyna Supraska..., op. cit., s. 25-26; A. Naumow, Wilenskie stuzebniki..., op. cit.,
s. 31-36; idem, Drukowane stuzebniki unickie z XVII wieku, [w:] Dziedzictwo Synodu Zamojskiego
1720-2022. Wyzwania i perspektywy, red. P. Nowakowski, Krakow 2021, s. 133—148; idem,
Domus Divisa..., op. cit., s. 157. O mszatach poczajowskich zob. 1. TunsBcekuit, Jlimypeiiini
Hanpsamku..., op. cit., s. 103—165. Na uwagg zastuguje fakt, ze w dokumentach archiwalnych
(np. inwentarzach) wydania ze Lwowa byly okre§lane mianem ,,stuzebnikoéw”, te z Poczajowa
i Uniowa za§ — mianem ,,mszatow”. 1. Anbmec, Knueo30ipHi y coyiokyibmypHomy npocmopi
uepreuux cninbHom Jlvgiecvroi enapxii XVII-XVIII cm., dysertacja, JIbBiB 2018, s. 106.

2 A. Naumow, Domus Divisa..., op. cit., s. 106.

30 Szerzej na temat genezy i sktadu unickich mszatow (wielkiego i matego) zob. A. Nau-
mow, Wilenskie stuzebniki..., op. cit., s. 31-36; idem, Domus Divisa..., op. cit., s. 141-157;
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Byta wigc to jedna ksigga liturgiczna o skladzie niespotykanym dotad w Kosciele
prawostawnym?!, ktorej geneza jest zwigzana z wprowadzeniem w KoS$ciele unickim
liturgii czytanej*?. Poniewaz mszaly zawieraty lekcje z Dziejow i Listow Apostolskich
oraz perykopy z Ewangelii na niedziele calego roku i $wieta** — dominujgc nad tekstami
hymnograficznymi i euchologicznymi®** — mogty by¢ wykorzystywane do celebracji
nabozenstw eucharystycznych, tzn. liturgii $wigtych®>. Wiasciwe dla poszczegdlnych
dni nowotestamentowe fragmenty mogly by¢ odczytywane zaréwno z mszatéw, kto-
rych element sktadowy stanowit apostot-ewangeliarz, jak i z Ewangelii tetr, w dalszym
ciggu znajdujacych si¢ (na oltarzach) w $wiatyniach greckokatolickich®®. Ewangelia
tetr wcigz wigc byla wykorzystywana do celebracji unickich nabozenstw euchary-
stycznych?’, np. podczas procesji koscielnych.

1. TunsiBebkuit, Jlimypeitini Hanpsamku..., op. cit., s. 105-108. W opisach tresci mszatéow podaje
si¢ zazwyczaj informacj¢ wylacznie o trzech liturgiach §wigtych. Por. O. Tkachuk, Katalog
drukow..., op. cit., s. 10; M. Cubrzynska-Leonarczyk, Katalog drukow supraskich, Warszawa
1996, s. 23. Jest to spowodowane zapewne danymi umieszczonymi na karcie tytutowej, tzn.
AITOYPPIKON CH €cTB CASKEBNHK B, CBAGPKALID BEEBB Mo PHUNY CTEIA ROCTOYNBIA LLPEBM AMTXPFTH ToKke
BB cTEIND WlZ NALLMXB IWANNA 3AATOSCTAND, BACHAH BEAHKAM, H PPHMOPIA AROGCAOBA MATBI pHUckkaro,
¢B BEBMH CASKBAMH, NEACANBIMH H I'IPAB"NH;NMMH. B BHANH. NEPROE TVIIOM HIAAAECA BB WEHTEAH ¢TEIA
KHRONAPAANBIA 'T‘FEU,I/I, <HNYS ¢Toro BACHATA BE', B ABTO ® POKACTRA XBA rAXTB.

31 A. Naumow, Wileriskie stuzebniki..., op. cit., s. 31.

32 1, TunsBcwkull, Jlimypeitini nanpsamxu..., op. cit., s. 106-107. Poswiadcza to karta tytulowa
mszalu poczajowskiego z 1758 r., na ktdrej zapisano ,,Bb yaoOHeiiee ynorpebicHie HepeeMb,
n3psAHee ke Ha equHe 0e3b MEeHis JIUTYPrucalonMb, U Bb MyTemecTBiaxs’. A.M. MaHcBeToB,
Onucanue ciasaHo-pyccKux cmaponedamuvix kHue Bunenckou I1yonuunon bubnuomexu (1491—
1800 2e2.), Bunbna 1908, s. 103 (nr 144). O liturgii czytanej w tradycji Kosciota unickiego zob.
A. XoitHakiit, 3anadnopycckas yepkosHas yHis..., op. cit., s. 107-120.

30O nowotestamentowych czytaniach w wydaniach poczajowskich zob. I. Tunsascbkuii,
Jlimypeiiini Hanpamku..., op. cit., s. 152—157.

3 A. Naumow, Wileriskie stuzebniki..., op. cit., s. 36.

35 Por. J. Getka, U progu modernizacji. Ruskojezyczne drukarstwo bazyliarniskie w XVIII wieku,
Warszawa 2017, s. 147.

36 Poswiadczaja to archiwalne dokumenty z wizytacji monasteréw i $wigtyn oraz ich ksiegi
inwentarzowe. O liczbie Ewangelii tetr znajdujacych si¢ w monasterach w Poczajowie i Kre-
chowie bedzie mowa dale;j.

37 A. XolHankiii, 3anadnopycckas yepkoenas yHis..., op. cit., s. 439.

38 Tzw. Mate Wejscie z Ewangelig podczas Swigtej Liturgii bylto niekiedy opuszczane.
Por. P. Nowakowski, Problematyka liturgiczna..., op. cit., s. 246. O znaczeniu Malego Wejscia
w tradycji liturgicznej KoSciota unickiego zob. M. Conogiit, boocecmeenna nimypeis. Iemopis —
pozeumox — nosicnenns (Analecta OSBM, Series 11, Sectio I), Pum 1964, s. 242-246.
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Pierwsza*® drukowana cyrylicka liturgiczna Ewangelia tetr przeznaczona
na potrzeby Kosciota greckokatolickiego zostata wydana w drukarni prowadzonej
od lat 30. XVIII w.* przez zakon bazylianow*' w Lawrze Zasnigcia Matki Bozej
w Poczajowie*?. Miato to miejsce dopiero w drugiej potowie XVIII w., dokladnie

3 Pierwsze unickie ksiegi liturgiczne noszace $lady redakcji tacinskiej ukazaty sie kilka lat
po 1596 r., tzn. w roku 1617 w Wilnie w zakladzie Leona Mamonicza. M. BaBpuxk, [[epkosni
OpyKapHi..., op. cit., s. 246-247; M. Blonska, Polonica cyrylickie..., op. cit., s. 479; M. Cubrzynska-
-Leonarczyk, Oficyna Supraska..., op. cit., s. 11; Dziedzictwo Unii Brzeskiej..., op. cit., s. 5, 60.
Czasami wskazuje si¢ roOwniez na Horologion wydany w Ostrogu w 1612 r. M. Petrowycz, The Addi-
tion of Slavic Saints to Seventeenth-Century Liturgical Calendars of the Kyivan Metropolitane,
[w:] Inquiries into Eastern Christian Worship. Selected Papers of the Second International Con-
gress of the Society of Oriental Liturgy. Rome, 17-21 September 2008 (Eastern Christian Studies
XII), red. B. Groen, S. Hawkes-Teeples, S. Alexopoulos, Leuven—Paris—Walpole 2012, s. 333.

40 Niekiedy blednie wskazuje si¢ na koniec XVI lub poczatek XVII w. jako date zatoze-
nia drukarni w Poczajowie. Na poczatku XVII w. funkcjonowata tam jedynie prywatna przenosna
drukarnia Cyryla Trankwiliona Stawrowieckiego. 1. Orienko, Icmopis ykpaincvkozco opykap-
cmea. Iemopuuno-oibniocpaguunuil 0ensio ykpaincovrkoeo opykapcmea XV-XVIII gs., JIbBiB 1925,
s. 218-219; A. Kawecka-Gryczowa, K. Korotajowa, W. Krajewski, Drukarze dawnej Polski od XV
do XVIII wieku, z. 6, Matopolska — Ziemie Ruskie, Wroctaw—Krakow 1960, s. 185; A.A. PomaHoBa,
Knueouszoamenvcras oeamenvHocme Ilouaesckozo monacmoipsa (1732—1830), [w:] Ilouaesckuti
coopnux, red. H.B. Kommakosa, Cankrt-ITerepOypr 2007, s. 9; B.I. boukoBcrka, JI.B. Xayxa,
B.A. Anamosuu, Kamanoe sudansv Ilouaiecbkoco ma yniscokoeo monacmupie XVIII-XX cm.
3 konexyii Myseto knueu i opykapcmea Ykpainu, Kuis 2008, s. 6; 5. IcaeBny, Kunueosuoanus ma
opykapcmeo 6 I[louacei: iniyiamopu ma suxonaeyi, [W:| Apyxapus [louaiscvkoco Ycnencovroeo
MOHacmups ma cmapoopyku. 30ipuk Haykosux npays, red. O.C. Onuwenko, B.I1. JleoHos,
IL.T. Tpousko et al., Kuis 2011, s. 8.

41 W funkcjonujgcej prawie 180 lat drukarni monasteru w Poczajowie drukowane byty ksiegi
na potrzeby Kos$ciota prawostawnego, unickiego i staroobrzedowcow w jezykach cerkiewno-
stowianskim, ukrainskim, polskim, rosyjskim i greckim. A.A. PomanoBa, Kuueouzdamenvckas
desimenvHocmy ..., op. cit., s. 8.

42O drukarni w Poczajowie i opublikowanych tam pozycjach zob. m.in. ¥O. TuxoBckiit, Muumas
munoepagis Iouaesckazo monacmuipsi (cv k. XVI 0o 1-ii wems. XVIII 6.), ,,KieBckas crapuHa”
1895, t. 50, nr 7-8, s. 1-35; nr 9, s. 248-281; 1. Orienko, Icmopisa ykpaincoko2o opykapcmsaa...,
op. cit., s. 217-229; A. Kawecka-Gryczowa, K. Korotajowa, W. Krajewski, Drukarze dawnej
Polski..., op. cit., s. 185; 1. Tlarpuno, Hapuc icmopii Bacuniau 6i0 1743 do 1839 p., ,,Analecta
OSBM” 1988, nr 13, s. 249-250; 1. TunaBcekuid, Jlimypeitini Hanpsmxu..., op. cit., s. 9—46;
S1. TcaeBuy, Vipaincvke KHU208UOAHHS: GUMOKU, po3umox, npooiemu, JIbBiB 2002, s. 278-286;
Iouaesckuii cooprux, op. cit.; A.A. PomanoBa, Krucousoamenvckas 0esmenbHOCb..., op. Cit.,
s. 8-14; B.I. BoukoBceka, JI.B. Xayxa, B.A. AxamoBuu, Kamanoe eéudans..., op. cit., s. 5-19;
Jpykapus [louaiecbkoeo Ycnencokoeo mowacmups..., op. cit.; B. BoukoBebka, [Touaigcoxutl
O0YX0B8HULL 0Ccepedok..., op. Cit.
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w roku 1759%. Cztery* kolejne unickie Ewangelie tetr rOwniez ukazaly si¢ w tym
samym zakladzie typograficznym w latach: 17684, 177146 i dwukrotnie w 1780 r.
(jako zwykty*” i duzy*® format)*.

43 Liczba kart w niniejszym wydaniu: [8], 268, 44. Ostatnie 44 karty w niniejszym wydaniu
zajmuja perykopy ewangeliczne na caly Tydzien M¢ki Panskiej. Szerzej zob. J. Ostapczuk, Sobot-
nie i niedzielne perykopy..., op. cit., s. 145-146 i podana tam literatura; W. Witkowski, Katalog
starodrukow cyrylickich Muzeum Zamku w Lancucie (Dzial Sztuki Cerkiewnej), Krakow 1994, s. 44
(nr 76); 1. TunsaBcvkuid, Jlimypeitini Hanpsimku..., op. cit., s. 67 (ar 38); B. BoukoBcbka, [Tovaiscoruti
0YX08HULL 0cepedok..., op. cit., s. 152, 328 (nr 72); B.I. Boukoschka, JI.B. Xayxa, B.A. Anxamo-
Bu4, Kamanoe eudams..., op. cit., s. 31 (nr 18); O. Kenesusx, [Touaiscoki 6uoanHs KUPUTUYHUM
wpugpmom (1734-1830), [w:] Apykapus Ilouaiscvkoeo Ycnencvkoeo monacmups..., op. cit., s. 166
(nr 42); JI. Opina, Hanpecmonvni €gancenii XVI-XVIII cmonime y 3i6panni Hayionanvrnozco
Kueso-Ileuepcvkozo icmopuxo-kynemypro2o 3anogionuxa. Kamanoe, Kuis 2005, s. 135 (nr 208).

4 Niekiedy wskazuje sie wylgcznie na trzy edycje Ewangelii wydane w Poczajowie.
Zob. 1. Tatpuno, Hapuc icmopii Bacunisn..., op. cit., s. 249.

4 Liczba kart w niniejszym wydaniu: [12], 358. Szerzej zob. J. Ostapczuk, Sobotnie i nie-
dzielne perykopy..., op. cit., s. 146 i podana tam literatura; I. TunsaBcekuil, JTimypeitini nanpsvku...,
op. cit., s. 70 (nr 63); O. XKenesusik, [louaiscoki suoanusi..., op. cit., s. 169 (nr 80); B. BoukoBckka,
Tlouaiecvrutl dyxoeHull ocepedok..., op. cit., s. 152, 338 (nr 140); R. Lepak, Katalog drukéw
cyrylicznych XVI-XVIII wiekow w zbiorach biblioteki klasztoru oo. Bazylianow w Warszawie
(Bazylianskie Studia Historyczne IIT), Warszawa 2013, s. 116.

4 Liczba kart w niniejszym wydaniu: [7], 272, 44. Ostatnie 44 karty w niniejszym wyda-
niu zajmuja perykopy ewangeliczne na caty Tydzien Mgki Panskiej. Szerzej zob. J. Ostap-
czuk, Sobotnie i niedzielne perykopy..., op. cit., s. 146 1 podana tam literatura; I. TunsBchkuid,
Jlimypeiini nanpsivku..., op. cit., s. 71 (nr 70); B. BoukoBceka, ITouaiscvkuil dyxosHuil ocepe-
00K..., op. cit., s. 152, 340 (nr 156); B.I. boukoBceka, JI.B. Xayxa, B.A. AnamoBu4, Kamanoe
6UOAHD ..., Op. cit., s. 37 (nr 32); O. XKenesusk, [louaiscoki udanus..., op. cit., s. 171 (nr 91);
R. Lepak, Katalog drukow..., op. cit., s. 120.

47 Liczba kart w niniejszym wydaniu: [8], 359. Szerzej zob. J. Ostapczuk, Sobotnie i nie-
dzielne perykopy..., op. cit., s. 147 i podana tam literatura; JI. FOpina, Hanpecmonvni €saneenii...,
op. cit., s. 135136 (nr 209); O. XKenesusk, [louaiscoki uoanws..., op. cit., s. 177 (nr 150);
B. BoukoBcbka, Ilouaiscvkuii 0yxo6uull ocepedok..., op. cit., s. 152, 362 (nr 286); R. Lepak,
Katalog drukow..., op. cit., s. 127.

4 Liczba kart w niniejszym wydaniu: [7], 257, 40. Ostatnich 40 kart w niniejszym wyda-
niu zajmuja perykopy ewangeliczne na caty Tydzien Mgki Panskiej. Szerzej zob. J. Ostapczuk,
Sobotnie i niedzielne perykopy..., op. cit., s. 147 i podana tam literatura; W. Witkowski, Kata-
log starodrukow..., op. cit., s. 55 (nr 96); 1. TunsaBcekuit, Jlimypeiini Hanpsmku..., op. cit.,
s. 79 (nr 123); O. XKenesusik, [louaigcvki guoamums..., op. cit., s. 177 (nr 149); B. boukoBcbka,
Touaiscokuii 0yxo8HUtll ocepedok..., op. cit., s. 152, 362 (nr 287); B.I. boukosceka, JI.B. Xayxa,
B.A. Anamosuu, Kamanoe sudaus..., op. cit., s. 41 (nr 41 1 42).

4 Niniejsze dwa wydania okre$la si¢ mianem ,,merme” i ,,6imbmie”. H. 3a6onotna, louaiscoxi
Kupunuuni cmapoopyku 3 goudie Hayionanvnoi bioniomexu Ykpainu imeni B.I. Bepnadcvkozo
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Druk liturgicznych Ewangelii tetr na potrzeby Kosciota unickiego miat miejsce
wiele lat po zakonczeniu toczacych si¢ na przestrzeni XVII w. polemik i po obradujg-
cym w 1720 r. synodzie zamojskim, na ktérym zaaprobowano ujednolicone standardy
tradycji liturgicznej Kosciota unickiego i zakazano uwielbienia niektorych swietych
czczonych w Kosciele prawostawnym’®. Do momentu wydania pierwszej unickiej
liturgicznej Ewangelii tetr w Poczajowie, tj. do 1759 r., powstaly w roku 1596 Kosciot
greckokatolicki postugiwat si¢ liturgicznymi Ewangeliami drukowanymi na potrzeby
Kos$ciota prawostawnego®!. Taki stan po$wiadczajg archiwalne dokumenty z wizytacji
monasterow i $wigtyn oraz ich ksiegi inwentarzowe*. Jako przyktad mozna wska-
za¢ monastery w Poczajowie>® i Krechowie®*. W pierwszym z nich w 1714 r. znajdo-
waly si¢ trzy Ewangelie tetr, w 1736 r. za$ byto ich juz dziewig¢, z ktorych co najmniej
jedna to wydanie moskiewskie>. W monasterze krechowskim w 1755 r. znajdowato si¢

K Odicepeno 3 icmopii pedaxyitino-eudasHuyoi ma opykapcoroi disnbHocmi, [W:] JpykapHs
Tlouaiscoroco Ycenencokoco monacmupsi..., op. cit., s. 42.

30 3amoticoruti nposinyitinuii cobop..., op. cit., s. 300-302, 400-401; por. A. XoiHankii,
3anaonopycckas yepkoeHas VHiA..., op. cit., s. 14-15, 416-425; M. Petrowycz, Bringing Back
the Saints..., op. cit., s. 385-386.

31 Do momentu wydania pierwszych unickich ksigg liturgicznych Kos$ciot greckokatolicki
postugiwal si¢ ksiggami wydrukowanymi na potrzeby Kos$ciota prawostawnego. A. XoiiHankii,
3anaownopycckas yeprosnas yHis..., op. cit., s. 2; Z. Jaroszewicz-Pierestawcew, Druki cyrylickie
z biblioteki bazylianéw w Zyrowicach, ,,Z Badan nad Ksigzka i Ksiggozbiorami Historycznymi” 2021,
t. 15, z. 1, s. 25; P. Nowakowski, Problematyka liturgiczna..., op. cit., s. 269-270; M. Cubrzynska-
-Leonarczyk, Oficyna Supraska..., op. cit., s. 11; Dziedzictwo Unii Brzeskiej..., op. cit., s. 5;
1. Anbmec, Knueo30ipHi y coyioKynemypHomy npocmopi..., op. cit., s. 109.

32 Np. B. BoukoBcbka, Manooocniodceni cmopinku 6 icmopii nouaiscbko2o MOHACMUPSL
18 — nouamxy 19 cm. (3a mamepianramu sizumayiti), [w:] Hpyxapusa Ilouaiscvroeo Ycnen-
CbK020 MOHacmupsi..., op. cit., s. 125-139; eadem, [louaiecvkuii Oyxosnuii ocepedox...,
op. cit., s. 127; 1. Anemec, bococayochoei kuueu y Kpexiscokomy 8acuniaHcbKomy MOHACMUPI
y opyeiu nonosuni XVIII cm., ,Ictopis peniriii B Ykpaini: HaykoBuii mopiunuk” 2014, t. 1,
s. 155-168.

33 Monaster w Poczajowie przyjat uni¢ w 1712 r. 1. Tunsscekuii, Jlimypeitini nanpavxu...,
op. cit.; B.I. boukoBcrka, JI.B. Xayxa, B.A. AnamoBu4, Kamanoe eudaus..., op. cit.,
s. 8; B. BoukoBchka, [Touaigcokuil 0yxo8Huii ocepedox..., op. cit., s. 61; 5. IcaeBuu, Knu-
206U0AHHA ma Opykapcmeo..., op. cit., s. 7. Tylko czasami podaje si¢ rok 1720 lub 1731.
A. XoWHankii, 3anaonopycckas yeprkosnas yHis..., op. cit., s. 31; 1. Tunascekuit, Jlimyp-
2IUHI HANpAMKU..., op. cit., s. 15; B. boukoBcbka, [Touaiscvruii dyxosHutl ocepedox..., op. cit.,
s. 61.

3 Monaster w Krechowie przyjat uni¢ w 1721 r.

35 B. BoukoBckka, Manooocniosiceni cmopinku..., op. cit., s. 130-131; eadem, Iouaiscoruii
dyxoenutl ocepedok..., op. cit., s. 129, 253, 265, 283.
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11 Ewangelii tetr, w 1759 za$§ — juz 1236, z ktorych trzy to wydania moskiewskie>’
(z lat 1644, 1689 i 1711)%.

Zastanawiajacy moze wydawac si¢ druk pierwszej liturgicznej Ewangelii tetr
na potrzeby Kosciota greckokatolickiego dopiero w 1759 r. i tylko w Poczajowie,
jednym z kilku unickich osrodkéw drukarskich. Analiza struktury i tresci kilku
poczajowskich mszatow™’, okre$lanych rowniez mianem ,,stuzebnikow”, wskazata,
ze piagte poczajowskie wydanie z 1765 r. byto pod wyraznie silnym wptywem kilku
wczesniejszych unickich mszatow wydanych w Wilnie w 1692 1. (z supraskim uzu-
petnieniem z 1695 r.), Uniowie w 1747 r., Lwowie w 1759 r. i Supras$lu w 1763 r.
oraz zostalo pozbawione wszelkich lokalnych elementéw zauwazalnych jeszcze we
wezesniejszych poczajowskich wydaniach z lat 1735, 1744, 1755 i 1758%. Utrata
niezalezno$ci liturgicznej poczajowskich mszalow przypadajagca na sam koniec lat
50. oraz poczatek lat 60. XVIII w.°! koreluje z pojawieniem si¢ pierwszej unickiej
Ewangelii tetr w Poczajowie w 1759 r., ktorej m.in. kalendarz liturgiczny (tzn. wspo-
mnienia $wietych 1 $wiat oraz wydarzen z historii Ko$ciota) w petni odpowiada tra-
dycji liturgicznej Kosciota greckokatolickiego, i przejeciem przez t¢ drukarni¢ prawie
wylacznej odpowiedzialno$ci za redakcje unickich ksiag liturgicznych®.

Prawostawne®® ksiegi liturgiczne z wprowadzonymi uzupehieniami lub korek-
tami tylko tagodzily potrzeby Kosciota unickiego, ale nie rozwigzywaly pro-
blemu cato$ciowo®. Dopiero publikacja ksiag, w tym réwniez Ewangelii tetr,
dostosowanych do rzeczywisto$ci liturgicznej Ko$ciota unickiego®, z okresu po

% 1. AneMmec, Bozocayoc6o6i knuzu..., op. cit., s. 157.

57 Wsrdd ksiag liturgicznych w monasterach i $wiatyniach diecezji lwowskiej w I pot.
XVIII w. znajdowaly si¢ rowniez wydania moskiewskie. 1. Anbmec, Knueo36ipui y coyioxyis-
mypHOMY npocmopi..., op. cit., s. 107.

3% Idem, Bozocnyacbosi knueu..., op. cit., s. 158.

3 1. TwnsaBcwkuit, Jlimypeitini nanpsamxu..., op. cit., s. 123—186, 320-321. Pierwszy pocza-
jowski mszat z 1735 r. nie byt poddawany badaniom poréwnawczym przez Ivana Tylawskiego.
Ibidem, s. 123.

% Poczajowski mszat z 1788 r. swg strukturg nawigzywat do czterech pierwszych pocza-
jowskich wydan. Ibidem, s. 178-179.

ol Tbidem, s. 174; D. Ciolka, Latynizacja Kosciola unickiego..., op. cit., s. 110-111.

02 A. XoWHaukiii, 3anadnopycckas yepkosnas yHia..., op. cit., s. 33-34.

63 W literaturze przedmiotu wskazuje si¢ czasami na ponadwymiarowy charakter niektorych
ksiag liturgicznych. M. Cubrzynska-Leonarczyk, Oficyna Supraska..., op. cit., s. 11.

% Tbidem.

%5 W literaturze przedmiotu wskazuje si¢ na sprzedaz unickich ksiag liturgicznych ze zmieniong
kartg tytutowa i uzytkowanie ich w monasterach i $§wigtyniach prawostawnych. A.A. Pomanoga,
KHueousoamenvckas oesmenvbHocmes..., op. cit., s. 12—13; f. IcaeBuu, Knucosudanus ma opy-
Kapcmeo..., op. cit., s. 12, 17; B. bBoukoBcbka, [louaiecbkuil 0yxosHuti ocepedok..., op. cit., s. 81.
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synodzie zamojskim, mogta w petni zaspokoi¢ jego potrzeby i rozwigzaé istnie-
jace problemy®,

Na problemy, z ktorymi borykaly si¢ $wiatynie i monastery unickie wykorzystujace
Ewangelie przeznaczone do uzytku w Kosciele prawostawnym, wskazuje posrednio
temat przewodni listu z 21 wrze$nia 1897 1.’ napisanego przez o. Dionizego Tkaczuka,
ithumena monasteru bazylianskiego w Lawrowie, i skierowanego do Metropolitalnego
Ordynariatu we Lwowie (tzn. tamtejszego arcybiskupa). Autor listu zwroécit si¢ z prosba
o zgode, by zataczonej Ewangelii ,,wydania prawostawnego” (tzn. wydrukowane;j
w Moskwie w 1703 1.%%) mozna byto uzywac® w nabozenstwach w kierowanym przez
niego monasterze. Prosbe uzasadnil nastepujgcymi’® powodami: ,.tekst tego wydania
Ewangelii dostownie zgadza si¢ z wydaniami katolickimi”, tj. z unickimi’'; ,,byta
ona uzywana w tutejszej cerkwi od niepamigtnych czasow az do dzis$”, tj. do 1897 r.

Egzemplarz liturgicznej Ewangelii tetr, o ktorej mowa w liscie o. Dionizego, znaj-
duje si¢ obecnie w Archiwum Centralnej Biblioteki oo. Bazylianow w Monasterze
$w. Onufrego we Lwowie’?. W miejscu karty tytulowej w niniejszym wydaniu, utra-

% M. Cubrzyfiska-Leonarczyk, Dziedzictwo Unii Brzeskiej..., op. cit., s. 5.

67 Istotny problem polegajacy na zapewnieniu wlasciwych ksiag liturgicznych Ko$ciotowi
unickiemu, jak poswiadcza na przyktadzie liturgicznej Ewangelii tetr list 0. Dionizego Tkaczuka
z 1897 r., trwat bardzo dtugo. Ivan Almes stwierdzil, ze dopiero od lat 60. XVIII w. wszystkie
monastery diecezji lwowskiej posiadaty stuzebniki unickie, tzn. mszaly. I. Anemec, Knueo36ipHi
Y COYIOKYIbMYPHOMY NpOCMOopi..., op. cit., s. 109; por. takze idem, bhococnyoc6osi knueu...,
op. cit., s. 156-157.

% W dolnej cze$ci 1. karty znajduje sie nastepujacy zapis: nevaTaTho . 0T POKA,. M0 MAOTH
Bora Caoka ¢ayf. Opis niniejszego egzemplarza moskiewskiej Ewangelii tetr z 1703 r. zob.
C. Bonomwenko, Kupunuuni cmapoopyku y ghondax Omyie Bacunisn npu Ceamo-Onygppiiscoxomy
monacmupi y Jlveosi XVII-XIX cmonime: Kamanoe, Xosksa 2015, s. 173-176 (nr 67).

9 O zastapieniu prawostawnych ksiag liturgicznych unickimi w II pot. XVIII w. w monaste-
rach diecezji lwowskiej zob. I. Anbmec, Knueo306iphi y coyiokynemypHomy npocmopi..., op. cit.,
s. 104-110.

70 Trzeci powod to niewielkie dochody cerkwi monasterskiej i brak mozliwo$ci zakupienia
nowego wydania.

7" Analiza wybranych fragmentow tekstu Ewangelii Marka, tytutow ewangelijnych i przed-
mow do Ewangelii wskazala na istnienie wylacznie kilku niewielkich réznic w przedmowie
do Ewangelii Mateusza. Por. E. Ocramuyk, IIpeducnosue @eogunakma boneapckoeo..., op. cit.,
s. 322. Zaréwno prawostawne, jak i unickie Ewangelie tetr zawieraja te same czg¢$ci skladowe,
tzn. cztery ksiggi ewangeliczne poprzedzone przedmowami i zywotami Ewangelistow oraz wyka-
zem tytutdw ewangelicznych z umieszczona na koncu cze$cig liturgiczna; te drugie odrdézniaja
sie¢ od pierwszych wylacznie brakiem wielu $wiat i $wigtych prawostawnych. A. Xoitnaunkiii,
3anaownopycckasn yeproenas yHis..., op. cit., s. 439-440.

72 Kolekcja nr 15.2, sygnatura 2 CK. C. Bonowenxko, Kupuuuni. .., op. cit., s. 176.
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conej lub celowo usunigtej, znajduje si¢ wspomniany list z odrecznie wpisang dnia
4 pazdziernika 1897 r. aprobata.

W $wietle prosby o. Dionizego i zawartej w liScie argumentacji moze zrodzi¢ si¢
pytanie dotyczace zaleznoSci migdzy unickimi i prawostawnymi Ewangeliami tetr.
Dlaczego niezbg¢dne bylo uzyskanie specjalnej zgody na postugiwanie si¢ prawo-
stawnym wydaniem liturgicznej Ewangelii tetr w osrodku greckokatolickim, skoro
jej tekst, jak argumentowat o. Dionizy, jest zgodny z wydaniami unickimi?

Analiza informacji liturgicznych znajdujacych si¢ w Ewangelii tetr o. Dionizego
moze wskaza¢ kierunek poszukiwan odpowiedzi na to pytanie. Z obejmujgcego 29 stron
menologionu (f. 252v—266v), a wigc czeSci zawierajacej wykaz §wietych i Swiat rocz-
nego cyklu statego, zachowata sie wytgcznie jedna (f. 252v)73. Znajdujg sie na niej
informacje liturgiczne dotyczace pierwszych siedmiu dni wrzesnia. Tekst w liniach
27-287* niniejszej karty menologionu zostat celowo zamazany. Odczytanie tego tekstu
nie jest mozliwe’>. Jedynie weryfikacja innego egzemplarza moskiewskiej Ewangelii
tetr z 1703 r. wskazala, ze zostal zamazany nastepujacy fragment tekstu: v namaTa
HKe RO CTHING OLJA NALLIERO IWANNA A?x'renﬁwm HOBropoAckArw vEa0TROpLA. Wiadomo,
ze $wieci nowogrodzcey, podobnie jak 1 moskiewscy czy wigkszos¢ kijowskich, nie
byli czczeni w Kosciele greckokatolickim. Mozna wiec z duza doza prawdopodo-
bienstwa przypuszczac, ze znaczaca liczba tych §wigtych w drukowanych w Moskwie
(ipo 1722 r. w Kijowie) na potrzeby Kosciota prawostawnego Ewangeliach tetr byta
powodem celowego usuniecia z Ewangelii 0. Dionizego (by¢ moze nawet przez niego
samego) prawie calego menologionu i zamazania (przez niego lub jego poprzednikow)’®
przypadajacego na dzien 7 wrzesnia wspomnienia $§w. Jana, arcybiskupa Nowogrodu.
Sprawa $wigtych byta waznym problemem nie tylko religijnej polemiki, eklezjolo-
gii, lecz rowniez kalendarza liturgicznego’’. Tylko przeprowadzenie takiej celowej

73 Znane sg przypadki wykorzystywania w $wigtyniach prawostawnych unickich Ewangelii
tetr (i Apostolow) z usunigtymi kartami, na ktoérych znajdowaly si¢ $wieta i Swigci typowi dla
Kosciota greckokatolickiego. A. XoitHatikiit, 3anaonopycckas yepkosuas yHis..., op. cit., s. 440—441.

74 Z tekstu w linii 28 nie zostaty zamazane dwa nastepujgce stowa cASKEA cTHTEACKAA.

75 Mozna jedynie domyslié¢ sie kilku wyrazow, np. ofja naluero, erficona i v¥AOTROPUA.

76O nakazie przeprowadzenia korekt ksiag liturgicznych w pot. XVII w. i zakazie postugi-
wania si¢ ksiegami niepoddanymi korekcie zob. Cobopu Jlvsiscvroi enapxii XVI-XVIII cmonimo,
red. I. Crounssic, JIeBiB 2006, s. 294-295; M. Petrowycz, Bringing Back the Saints..., op. cit.,
s. 385-386; 0. llycroBa, Ilocranue 06 ucnpaenrenuu xkunue om 3 mas 1738 eooa Jlveosckozo
enuckona Aganacus [lenmuyroeo, [w:] Pymsnyesckue umenus. Mamepuansl mexcoyHapooHou
Hayunou koHgepenyuu (15—16 anpens 2014 2.), vact. 2, red. JI.LH. Tuxonoa, Mocksa 2014,
s. 376-383.

71 A. Naumow, Prawostawni swieci I Rzeczypospolitej, [w:] Swieci w kulturze i duchowosci
dawnej i wspotczesnej Europy, red. W. Stgpniak-Minczewa, Z. Kijas, Krakow 1999, s. 23-25;
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korekty Ewangelii tetr wydanej do uzytku w Ko$ciele prawostawnym, z ktorej usu-
nigto wszystkich zbednych $wigtych lub caty indeks rocznego cyklu $wiat stalych,
gwarantowato zgodnos¢ z tradycja liturgiczng Kos$ciota unickiego. Postugiwanie si¢
w nabozenstwach Ewangelig tetr pozbawiong menologionu wcigz bylo mozliwe.
Niezbedne jednak w tym celu bylo posiadanie innych ksiag liturgicznych zawieraja-
cych analogiczne informacje, np. wydawane na potrzeby Kos$ciota unickiego mszaly
(odpowiadajace tacinskiej ksigdze missale plenum) zawierajace wykaz swiat i Swie-
tych (m.in. tacinskich) i czytania z Apostota i perykopy z Ewangelii opatrzone krot-
kimi tekstami liturgicznymi’®.

Przygotowanie pierwszej Ewangelii tetr w Poczajowie na potrzeby Kosciota unic-
kiego mogto przebiega¢ na dwa sposoby. Trudniejszy polegal na catkowicie nowym
przygotowaniu tekstu ewangelicznego, opatrzeniu go rubrykami liturgicznymi i reje-
strem, tatwiejszy za$ — na wykorzystaniu jednego z ponad 70 ukonczonych przed
1759 r. wydan Ewangelii tetr i usuni¢ciu z jej menologionu zbednych §wigtych i §wiat,
a dodaniu typowych dla tradycji liturgicznej Kosciota unickiego.

Przeprowadzone wczesniej badania tekstologiczne kilku paratekstow z cyrylic-
kich starych drukow liturgicznych Ewangelii tetr wskazaty, ze do przygotowania
pierwszego wydania Dobrej Nowiny w Poczajowie wykorzystano edycje kijowska”
z 1746 .8 Bylo to drugie — pierwsze ukazalo si¢ w roku 1733 — kijowskie wydanie
Ewangelii tetr przygotowane po narzuceniu w 1721 r. obowigzkowej kontroli®! kijow-
skich drukow (pod wzgledem tresci i jezyka) przez Swigtobliwy Synod®?, w pemi
zgodne z drukowanymi w Moskwie ksiggami tego samego typu przeznaczonymi
na uzytek w Kosciele prawostawnym?®’. Analiza tekstologiczna menologionu litur-
gicznych Ewangelii tetr rowniez wskazata na kijowska edycje z 1746 r. jako oryginat
pierwszego poczajowskiego wydania Dobrej Nowiny.

idem, Domus Divisa..., op. cit., s. 56. O pomijaniu $wigtych ruskich i niektérych kijowskich
(poza $w. $w. Antonim i Teodozym) w kalendarzach liturgicznych ksigg unickich juz w latach
70. XVII w. zob. M. Baspuk, I]epxosHi opykapHi..., op. cit., s. 119-120.

78 M. Takala-Roszczenko, The Latin Within the Greek..., op. cit., s. 117-118.

7 Drukarnia w Poczajowie utrzymywata bliskie kontakty z drukarnig tawrskg w Kijowie,
ktorej niektére wydania przedrukowywata. Zob. B. BoukoBcbka, [Touaiscvruii dyxoenuii ocepe-
00K..., op. cit., s. 180-184.

80 J. Ostapczuk, Cnucox..., op. cit., s. 212, przyp. 76; idem, Ozraenenus Eeanzenus..., op. cit.,
s. 151-152, przyp. 42; J. Ostapczuk i in., Kpamxue socumus Eéaneenucmos..., op. cit., s. 131-134.

81 Kontrola miata dotyczy¢ ich zgodno$ci z drukami przygotowywanymi w Moskwie.

82 1. Orienko, Icmopin yxpaincoxozo opyxapcmea. .., op. cit., s. 298-319; 4. Icaesuu, Vipain-
CbKe KHU208UOAHHSL..., Op. Cit., s. 252-253.

8 Prawostawne edycje ksiag liturgicznych byly wykorzystywane jako oryginaly wielu unic-
kich ksiag liturgicznych. A.A. PomanoBa, Kuueouszdamenvckas deamenvHocms..., op. cit., s. 10.
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Dowodzi tego kilka® nastepujacych informacji liturgicznych (w podanej nizej for-
mie) i wariantow tekstologicznych poswiadczonych wytacznie w kijowskim wydaniu
Ewangelii z 1746 . i pigciu poczajowskich:

e 27 grudnia: MPENoAOBHAN WLA NALLEMo 960A0pA NAH’G?TANNAPOSS;

e 19 listopada: Ha oyTpeNHH. NPENOAIBHBIMB INAIHCKHMB. CVTAHIE 0T MATOER 3ATAAD

Al NA AHTEPPHH, eVTAHIE OT'B MATOER 3A7AAO Hie 0TB MOAY;
o § stycznia: obecnos¢ przymiotnika ceaTaro przed stowami eMUAHANA HCMORBANHICA;
e 2 lipca: na OyTPENHH. eVTAHIE 0T ASKKH 3A7AA0 3. NA AMTXPPMM. eV'AMIE 0T ASIKH
3a7an0 A%

* 2 maja: u Npenecenie MoLyen CTEING KNA3EH POCCHHEKHXE BOPHEA H rABBAY.

Analiza §wiat i $wigtych oraz wydarzen ko$cielnych obecnych w menologionach
starych drukéw liturgicznych Ewangelii tetr — w szczego6lnosci w kijowskim wyda-
niu z 1746 r., ktére postuzyto za wzor do przygotowania pierwszej unickiej edycji
tekstu Dobrej Nowiny — potwierdzita istnienie do$¢ znacznych réznic miedzy wyda-
niami przeznaczonymi dla Kosciota prawostawnego 1 unickiego. Sg one zrozumiate
w $wietle wspomnianego wyzej braku upami¢tniania w Kosciele unickim niekto-
rych $wietych (i $wigt) czczonych w Kosciele prawostawnym®. Z tego tez powodu
nie zostali oni®’, szczegodlnie $wieci moskiewscy, nowogrodzcy, $wirscy, rostowscy,
solowieccy, smolefiscy, jarostawscy, czernihowscy czy kijowscy (w tym pieczerscy),

8 Liczba wspolnych wariantow tekstologicznych dla kijowskiej Ewangelii z 1746 . i pigciu
poczajowskich mogta zosta¢ rowniez ograniczona z powodu usuni¢cia duzej liczby wspomnien
$wigtych i $wiat oraz wydarzen ko$cielnych i faktu, ze drukowane po 1722 r. w Kijowie ksiggi
musialy si¢ zgadza¢ z moskiewskim wydaniami pod wzgledem tekstu i jezyka.

85 Niniejszy wariant zostal rowniez potwierdzony w kijowskiej Ewangelii tetr z 1733 .
W kijowskich wydaniach sprzed 1733 i po 1759 r. oraz w moskiewskich po 1689 r. w miejscu
przymiotnika NavepTANNAMO StO1 NHCANNATO.

8 W innych wydaniach Ewangelii tetr nie uwzgledniono informacji o ewangelicznej pery-
kopie jutrzni $wigta lub podano ja w formie skréconej (kijowskie wydania z lat 1752 i 1759,
ktore zawieraja rowniez informacje o czytaniach z Apostota).

87 Niniejszy wariant zostat rowniez potwierdzony w kijowskiej Ewangelii z 1733 r.

88 M. Petrowycz, Bringing Back the Saints..., op. cit., s. 385-386; M. Takala-Roszczenko,
The Latin Within the Greek..., op. cit., s. 205.

8 Niektorzy $wieci trafili do menologiondw cyrylickich liturgicznych Ewangelii tetr juz
po ukazaniu si¢ drukiem pierwszej unickiej Ewangelii tetr w 1759 1. Jako przyklad mozna poda¢
$w. Dymitra, metropolit¢ Rostowa (9 wrze$nia), ktory po raz pierwszy uwzgledniony zostat
w moskiewskim wydaniu Ewangelii tetr z 1760 r. Wielu kijowskich $wigtych zostalo po raz
pierwszy uwzglednionych w kijowskim wydaniu Ewangelii tetr z 1784 r.: $w. Stefan, ihumen
(27 kwietnia); §w. Symeon, biskup Wtodzimierza i Suzdala (10 maja); §w. Polikarp (24 lipca);
$w. $w. Kuksza i Pimen (27 sierpnia).
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uwzglednieni w menologionach unickich liturgicznych Ewangelii tetr®. Wérod usunie-
tych $wietych znalezli sie rowniez niektdrzy®! $wieci greccy?®?, bulgarscy®?, serbscy®*
i motdawski (pochodzenia greckiego z Trapezuntu)®>. W menologionach wszystkich
unickich cyrylickich liturgicznych Ewangelii tetr pominieto®® facznie 113 wspomnieh

% Por. M. Petrowycz, Bringing Back the Saints..., op. cit., s. 387-391; idem, The Addition
of Slavic Saints..., op. cit., s. 333. W menologionie wydanej w Poczajowie w 1798 r. pigcioto-
mowej Biblii znajduje si¢ wspomnienie wielu §wietych pominigtych w menologionach poczajow-
skich liturgicznych Ewangelii tetr, m.in.: 19 wrze$nia pamig¢ §w. Teodora, ksiecia smolenskiego,
i jego synow Dawida i Konstantyna, cudotworcow jarostawskich ( BAATOBTEPHAIW BEAHICANO KHA3A
QEOAWPA, H YANB €M0 ABAA H IONCTANTINA CMOAEHCKHND H EAPOCAARCKHXD vEA0TROPLIORS); 20 Wrzesnia
pamig¢ $w. Michata, wielkiego ksigcia i jego bojara Teodora, cudotworcow Czernihowa (1 ¢TEIX®
MEPENHID BEAHKATW IKHA3A MINAHAA H BOAAPHNA €MW 860004 PEPHHMOBCKHND PEA0TBOPLEB); 21 wrze-
$nia pamig¢ $w. Dymitra, metropolity Rostowa (BB Tonke AeNb MAMATE Hike BB CTEIXB 0lA NALLEM
AMMHT(IA MHTPOMOAHTA pocTOReKArW), 25 wrze$nia pamigé $w. Sergiusza z Radoneza (i npenoposHArw
olla NALLIErW cepria HrEMeNA PAAONEKCKAIW ?XAOT&oPuA), 27 wrze$nia pamig¢é $w. Sawacjusza soto-
wieckiego (1 npenosoBHAPW oflA HLLIEro cABBATIA coAogeLcare), 30 wrzesnia pamieé $w. Grzegorza,
wologodzkiego cudotworcy (M NpenopOBHAIW TPHIOpHTA MEALLIMEICATW BOAOPOACKAIW ¢EA0TBOPLA)
i $w. Michata, pierwszego metropolity Kijowa (1 ¢Tarw mixanaa MHTPOMOAITA KieBekArw). Nalezy
pamietac, ze poczajowskie wydanie Biblii byto przedrukiem moskiewskiej Biblii z 1663 r. wydanej
w Kijowie, o czym poinformowali wydawcy we wstgpie: BIBAHA, cHPBTb, KNHIH CLAGNNAPW MHCANTA
BETXATW 3ABETA, Mpeveckomy BROMEAPNB CCAMHTECATH ABOHX TOAKOBHHICWE: HOBATW iKE CAMONATAANOMY
CTEING ATFAB THCMENH, TLIATEANW H BEPHO ® NPBIKAE NETATANNO BB LIADCTRSIOLIEMB MPAAT MOCKES rAXER.
POA, H B MPECAARNOMB MPANT KICR'S, NA CAABEHCKOMB A3IK'S, BB BCEMB COPAALLGHNAA H HCMPABACHNAA
BB EMB BB MOTPERA: ANECh Ke 110 TEMAKAE ¢APMIAAPEMB NANEPATACA BB NOYACRS NepRES (...) BB ABTO
W c03AANTA MIpA ¢3TS. W BONAOLIENTA BTA CAORA lu\\}"?n. R ’r'l‘norpzxqirn ?x,ﬁ,OTBOPNTA AAVpbI NOPAERCIKTA
v.cR.R. 5. IcaeBuy, Vkpaincoke knucoeuoanus..., op. cit., s. 280.

' Do menologionu pierwszej poczajowskiej Ewangelii tetr i nastepnych nie zostata réwniez
wprowadzona §w. Elzbieta, wymieniona w kijowskim wydaniu z 1746 r. obok proroka Zacharia-
sza W dniu 5 wrzesnia (CRATANO NPOPOKA 3AKAPHH WLA MPEATEPEBA H CRATBIA MPABEANBIA EAHCABETH).
Pominigcie wspomnienia §w. Elzbiety zwigzane jest zapewne z jej wystgpowaniem wylgcznie
w trzech kijowskich Ewangeliach tetr, z lat 1746, 1752 i 1759. W menologionie Zadnej innej
cyrylickiej liturgicznej Ewangelii tetr §w. Elzbieta nie wystepuje.

2 Np. §w. Stefan z Suroza na Krymie (15 grudnia).

9 Np. $w. Jan Rylski (19 pazdziernika); $w. Hilarion — przeniesienie relikwii z Megliny
do Wielkiego Tyrnowa (21 pazdziernika); $w. Jerzy Nowy (26 maja).

% Np. $w. Arseniusz (24 pazdziernika); $w. Sawa (12 stycznia).

% Tzn. $w. Jan Nowy z Suczawy (2 czerwca). Relikwie tego $wigtego pochodzacego z Tra-
pezuntu w latach 16861783 znajdowaly sic w Stryju i Zoétkwi w $wigtyniach unickich.

% Wg Andreja Chojnackiego usunieci z unickich Ewangelii tetr $wigci i $wieta to jedyny
element, ktory odréznia te Ewangelie od prawostawnych. A. Xoitnaukiit, 3anaonopyccrkas yep-
KOBHAsL YHis..., Op. Cit., s. 440.
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swigtych 1 $wigt obecnych m.in. w kijowskim wydaniu z 1746 r., w tym: 118 0sob $wie-
tych”’, szes$¢ $wiat poswieconych ikonom Matki Bozej”® i trzy upamietnienia wyda-
rzen koscielnych (np. poswigcenie §wiatyni).

Wykaz $wietych i §wigt obecnych w menologionie kijowskiej Ewangelii tetr
z 1746 r., ktora postuzyta za podstawe pierwszego poczajowskiego wydania z 1759 r.,
oraz poswiadczonych we wszystkich lub tylko kilku innych edycjach z tego osrodka
(tzn. Kijowa) lub innych centréw (np. Wilna, Lwowa)*, lecz pominietych we wszyst-
kich Ewangeliach tetr przeznaczonych do uzycia w Kosciele unickim zostat przed-
stawiony w aneksie.

Sposrdd stowianskich swigtych w menologionach unickich liturgicznych Ewangelii
tetr zostato uwzglednionych!'? jedynie pie¢!®' osob:

o ksigzeta Borys i Gleb (2 maja i 24 lipca);

97 Uwzgledniajac rowniez odnalezienie lub przeniesienie relikwii §wietych.

% Por. A. XoliHaukiit, 3anaonopycckas yepkoenasa yuia..., op. cit., s. 418.

% W wykazie zostali pominieci $wieci, ktorzy byli obecni we wszystkich lub tylko kilku
moskiewskich wydaniach Ewangelii tetr 1 pierwszych dwoch kijowskich z lat 1697 i 1712, nie-
obecni za$ w kijowskim wydaniu z 1746 r. (sic!). Takim przyktadem jest $w. Grzegorz Palamas
(14 listopada) poswiadczony w menologionach liturgicznych Ewangelii tetr wydanych w Moskwie
w latach 1637-1697 (z wyjatkiem wydania 1694) i pierwszych dwoch kijowskich (1697 i 1712).
Catkowita liczba prawostawnych swigtych nicobecnych w menologionach unickich Ewangelii tetr
bedzie wigc wigksza niz podano w niniejszej publikacji.

100 Wydrukowane w Lawrze Zasnigcia Matki Bozej w Poczajowie unickie Ewangelie tetr
poddano korekcie edytorskiej. W pierwszej, wydanej w 1759 r., usunigto znaczng liczbg §wigtych
prawostawnych nieupamigtnianych w Kosciele unickim. W kolejnych wydaniach korygowano
niescistosci i1 btedy dotyczace niektorych Swigtych, ich tytulatury czy informacji liturgicznych.
Swiety Jan Postnik (VI w.), upamietniany w dniu 2 wrzes$nia, okreslony w wydanych po 1685 r.
moskiewskich i wszystkich kijowskich Ewangeliach tetr mianem Patriarchy Konstantynopola
(IWANNA MOCTHHKA NATPHAPNA LAPANPAAA), zostal pominigty w pierwszych dwoch poczajowskich
(1759 1 1768), uwzgledniony zas jako npenoAoBHbIM IWANNE NocTHHKB W trzech nastgpnych (wydanych
w 1771 i dwukrotnie w 1780 r.). Swicty meczennik Eusygniusz z Antiochii, upamietniany w dniu
5 sierpnia, zostal pominigty tylko w drugim poczajowskim wydaniu (1768), uwzgledniony za$
w czterech pozostatych. Usunigcie pierwszego Swigtego, tzn. $w. Jana Postnika, mozna probowac
thumaczy¢ obecnym w przedrukowywanym w Poczajowie oryginale Ewangelii prawostawnej
przydomkiem Patriarcha Konstantynopola, jego przywrdcenie za$ — stynna wstrzemigzliwoscia
w przyjmowaniu pokarmow. Nieobecnos$¢ drugiego swictego tylko w jednym wydaniu mogto
zosta¢ spowodowane bledem drukarskim.

101 'Wrod nich nie ma $w. Olgi, ktorej pamigé byla obecna w unickich ksiggach liturgicznych.
A. XoitHankiil, 3anadnopycckas yepkosHas yHis..., op. cit., s. 35, 418.



Kult $wigtych a tozsamos$¢ wyznaniowa — zmiany w aparacie liturgicznym... 59

e Teodozy (3 maja) i Antoni Pieczerscy'%? (10 lipca)'%;

e rowny apostotom ksigz¢ Wlodzimierz, na chrzcie nazwany Bazylim (15 lipca);

¢ jedno $wieto upamietniajgce przeniesienie relikwii $w. Teodozjusza Pieczerskiego

(14 sierpnia)'®.

Latynizacja tradycji liturgicznej Ko$ciota unickiego zwigzana byta nie tylko z usu-
waniem z niej pewnej liczby upamigtnien, lecz rowniez ze stopniowym wprowadze-
niem do kultu w tym Kosciele $wigtych i §wiat charakterystycznych dla Kosciota
rzymskokatolickiego'®. Stan ten potwierdzajg mszaty'%. Jednak do menologionow
unickich liturgicznych Ewangelii tetr wydanych w Poczajowie nie zostal inkorporo-
wany zaden nowy'" facifiski $wiety.

Tylko jedno upamigtnienie, osoby szczeg6lnie czczonej w Kosciele unickim i nie-
notowanej] w Ewangeliach drukowanych poza Poczajowem, zostalo wprowadzone
do menologionow!® wszystkich pigciu Ewangelii unickich. W dniu 16 wrze$nia, obok

102 Obecnosé §w. $w. Antoniego i Teodozego Pieczerskich w kalendarzu liturgicznym Kosciota

unickiego rowniez byla zagrozona. Por. A. XoitHaukiii, 3anaonopycckaa yepkosnas yHis...,
op. cit., s. 13—15.

103 Wspomnienie $w. Antoniego Pieczerskiego w dniu 7 maja zostato uwzglednione jedynie
w moskiewskich Ewangeliach tetr drukowanych w latach 1637-1677 (npenoaosnare Wua naLuero
ANTONHIA MEPEPIRAND. HiKE B KKHEB'E).

104 Niniejsze $wieto jest obecne tylko w liturgicznych Ewangeliach tetr wydanych w Kijowie,
Lwowie i Poczajowie.

105 Np. $w. Antoniego Padewskiego, Nawiedzenia Elzbiety przez Mari¢ czy Naj$wigtszego
Serca Pana Jezusa.

106 M. Takala-Roszczenko, The Latin Within the Greek..., op. cit., s. 117-118.

107 Niektorzy $wieci tacinscy, np. papiez Sylwester (2 stycznia [sic!]) czy Hipolit, papiez
Rzymu (30 stycznia), wystepuja w menologionach wszystkich cyrylickich liturgicznych Ewan-
gelii tetr (¢cHABECTPA MANEI PUMCKANO 1 HNNOAWTA NaNaI prnckaro). Cz¢s¢ z nich zostata wprowa-
dzona jeszcze do moskiewskiego wydania z 1653 r. i byta przedrukowywana az do roku 1800,
np. $w. Lew, papiez Rzymu (18 lutego), $w. Lew, biskup Katanii (20 lutego), $w. Jan Kasjan
Rzymski (29 lutego), $w. Benedykt (14 marca), $w. Jakub, biskup Katanii (21 marca), $w. Marcin,
papiez Rzymu (14 kwietnia), $w. Pankracy, bp. Tauromenii na Sycylii (9 lipca), $w. mgczennica
Paraskiewa Rzymska (26 lipca).

108 W synaksarionie wydanych w Poczajowie Ewangelii tetr zostalo rowniez uwzglednione,
przypadajace na czwartek drugiego tygodnia po $wigcie Pigédziesiatnicy, swigto Ciata i Krwi
Chrystusa. Por. A. Xoiinankiit, 3anaonopycckas yepxkoenas yHis..., op. cit., s. 440. W wydaniu
z 1759 1. na karcie 248 znajduje si¢ nastepujacy tekst: &z Tomike PeTREPTORE NAZANHKE ngecﬂm\
TAMNBI €VXAPICTIH, HA Oy TpeNHH evfaie ® IwaNNA, 3a7aA0, KF. M cTixa, fie. eMBkKe HATAAQ: peve ‘s KB
NPHLLEALUBIMG KB NEMS ISACWMB: AT MOA HCTHHNO ECTh BPALLING. KONELIB Ke B 3ATAN Ra: eTies fin,
KHBB BEACTD BB BBIKH. NA AHTEPrIN Ke, evale ® 1wanNa, 3avano, kr. Badaniu historii tego $wicta
studia poswigcita M. Takala-Roszczenko, The Latin Within the Greek..., op. cit.
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$w. meczennicy Eufemii, wspomniany jest'® — kanonizowany przez Ko$ciot grecko-
katolicki w 1643 r. — Jozafat Kuncewicz (B ToHKe A¢Nb BAAKENNANO CBALLIENNOMEPENHICA
IWCAKJDA’I‘A apxmenuecona noaoukare!'?), arcybiskup potocki.

Poddane wyzej opisanemu przepracowaniu poczajowskie liturgiczne Ewangelie tetr,
ktérych menologiony nie zawieraly juz §wietych i §wigt nieupamigtnianych w Kosciele
unickim, lecz uwzglednialy pamie¢ Jozafata Kuncewicza i zawieraly w synaksario-
nie informacje o swigcie Ciata i Krwi Chrystusa, w petni odpowiadaty ujednolicone;j
na synodzie w Zamos$ciu w 1720 r. tradycji liturgicznej Kos$ciota greckokatolickiego.

Analiza wspomnien §wietych i §wiat oraz r6znych wydarzen z historii Kosciota
wystepujacych w menologionach wszystkich cyrylickich starych drukéw liturgicz-
nych Ewangelii tetr pozwolila na doktadne okreslenie liczby usunigtych upamigtnien
z przeznaczonych na potrzeby Kosciota greckokatolickiego poczajowskich edycji
Dobrej Nowiny. Kalendarz liturgiczny pigciu unickich Ewangelii tetr wydrukowa-
nych dopiero w II pot. XVIII w. w Poczajowie, w porownaniu z prawostawnymi,
zostat zubozony o 113 upamigtnien, w tym 118 swigtych, sze$¢ Swiat poswigconych
ikonom Matki Bozej i trzy wydarzenia koscielne. Wszystkie te wspomnienia byty
obecne m.in. w kijowskim wydaniu liturgicznej Ewangelii tetr z 1746 r., ktore zostato
wykorzystane jako wzor pierwszej poczajowskiej i zarazem unickiej edycji Dobrej
Nowiny!!!. Do menologionéw wydrukowanych w Poczajowie pieciu Ewangelii tetr
zostato wprowadzone tylko wspomnienie Jozafata Kuncewicza. Na uwage zastuguje
rowniez fakt, ze sposrod wszystkich 110 cyrylickich starych drukow Ewangelii tetr
tylko pig¢ zostato wydrukowanych na uzytek Kosciota rzymskokatolickiego obrzadku
wschodniego (bizantynskiego).

Probe restytucji okrojonego kalendarza liturgicznego Kosciota greckokatolickiego,
polegajaca na przywrdceniu mu wielu usunigtych w wiekach XVII i XVIII §wietych
i $wigt (wymienionych w aneksie), podjeto dopiero w I pot. XX w.!!2

199 A Xoinaukiit, 3anadnopycckas yeprosnas yHii..., op. cit., s. 440.

10 Upamigtnienie zawiera rowniez nastepujgce informacje o perykopach ewangelicznych:
Ha STpennn eAIE 0T IWANNA 3AYAA0 A€, HA AMTEPrHH. GVTAIE 0T IWANNA 3AYAAC AS.

1. Ostapezuk, Oryginat cyrylickich starych drukéw Ewangelii Tetr wydanych w Pocza-
Jowie. Analiza swiqt i swietych obecnych w menologionach, ,,Slavistica Vilnensis” 2023, t. 68,
nr 1, s. 10-23.

12 Szerzej zob. M. Petrowycz, Bringing Back the Saints..., op. cit.; idem, The Recensio
Ruthena Slavic Sanctoral Reform: Principles, Results, Perspectives, ,,Bollettino Della Badia
Greca di Grottaferrata” 2008, nr 5, s. 283-298; 1.V. Semenko-Basin, S. Caprio, Russian Liturgical
Memories in the Slavic Byzantine-Catholic Menologion (Recensio Vulgata) of the Mid-20th Cen-
tury, ,,Slovene” 2021, t. 10, nr 1, s. 368-391; 1. Crouwitsic, Exnesianvha, icmopuuna i KyibmypHa
nam’simv YHIAmie (2peko-Kamonuxie) npo 3amoucekuti nposiHyiiHuil cobop (OCmanHs ueepno
XVIII — nowamox XXI cmonimy), [W:] 3amoticoxuti nposinyitinuti cooop..., op. cit., s. XLII-LXIV.
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Aneks

Wykaz §wietych wystepujacych w prawoslawnych Ewangeliach tetr!''3
i nieobecnych w unickich wydaniach z Poczajowa

09.07
09.09
09.19

09.20
09.25
09.27
09.30
09.30
10.01
10.04

10.05
10.05
10.14
10.19
10.21
10.22
10.23
10.24
10.28
10.29
10.31
11.05
11.06
11.11
11.17
11.19

— $w. Jan, arcybiskup Nowogrodu
— $w. Jozef Wotocki
— $w. Teodor, ksiaze smolenski, i jego synowie Dawid i Konstantyn, cudo-

tworcy jarostawscy

sw. Michat, wielki ksigze, i jego bojar Teodor, cudotwoércy Czernihowa
$w. Sergiusz z Radoneza

$w. Sawacjusz Solowiecki

$w. Grzegorz, wologodzki cudotworca

$w. Michatl, pierwszy metropolita Kijowa

$w. Sawa z Wiszery (k. Nowogrodu)

odnalezienie relikwii $w. §w. Guriasza, biskupa Kazania, i Warsonofiusza,
biskupa Tweru

$w. $w. Piotr, Aleksy, Jonasz, hierarchowie moskiewscy

$w. $w. Damian, Jeremiasz i Mateusz Pieczerscy

$w. Mikotaj Swiatosza, ksigze Czernihowa

$w. Jan Rylski

przeniesienie relikwii $w. Hilariona, biskupa Megliny do Wielkiego Tyrnowa
Kazanska Ikona Matki Bozej

$w. Jakub z Borowic

$w. Aretas Pieczerski

$w. Arseniusz, arcybiskup Serbii

$w. Abrahamiusz, archimandryta rostowski

$w. $w. Spirydon i Nikodem Pieczerscy

$w. Jonasz, arcybiskup Nowogrodu

$w. Barlaam z Chutynia

$w. Maksym Moskiewski, saloita

sw. Nikon z Radoneza, uczen $w. Sergiusza

$w. Barlaam, ihumen pieczerski

113 Uwzglednieni w niniejszym wykazie $wieci i §wieta sg obecni w menologionie kijow-

skiej Ewangelii tetr z 1746 r., ktora poshuzyta za podstawe pierwszego poczajowskiego wydania
z 1759 r., oraz poswiadczeni we wszystkich lub tylko kilku innych edycjach z tego (tzn. Kijowa)

lub innych osrodkow (np. Wilna, Lwowa), lecz pominigte we wszystkich pi¢ciu unickich Ewan-
geliach tetr z Poczajowa.
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11.22
11.23
11.24
11.26
11.27
11.27
12.02
12.03
12.07
12.11
12.15
12.21
12.29
01.08
01.09
01.10
01.11
01.12
01.22
01.28
01.29
01.31
02.04
02.04
02.10
02.11
02.11
02.12
02.14
02.24
02.27
03.02
03.11
03.17
03.23
03.28

Jerzy Ostapczuk

sw. Michat, ksigz¢ Tweru

$w. Aleksander Newski

sw. meczennik Merkury Smolenski
poswigcenie cerkwi pw. $w. Jerzego Meczennika w Kijowie u Zlotej Bramy
Ikona Matki Bozej ,,Znak”

sw. Jakub, biskup Rostowa

$w. Atanazy Pieczerski

$w. Sawa Storozewski

$w. Antoni Sijski

$w. Nikon Pieczerski

$w. Stefan z Suroza na Krymie

$w. Piotr, metropolita Moskwy

$w. Marek i Teofil Pieczerscy

$w. Grzegorz Pieczerski

$w. Filip, metropolita Moskwy

$w. Pawetl Komelski

$w. Michat Klopski

$w. Sawa, arcybiskup Serbii

$w. Anastazy, diakon pieczerski

$w. Efrem Pieczerski, biskup perejastawski
$w. Laurencjusz, zatwornik!'* pieczerski
$w. Nikita, biskup Nowogrodu

$w. Jerzy Wiodzimierski

$w. Cyryl Nowojezierski

$w. Prochor Pieczerski

$w. Dymitr Prylucki (Wotogodski)

sw. ksigze pskowski Wsiewotod, przy chrzcie nazwany Gabrielem
sw. Aleksy, metropolita Moskwy

$w. Izaak Pieczerski

$w. Erazm Pieczerski

sw. Tytus, prezbiter pieczerski

$w. Arseniusz, biskup Tweru

$w. Eufemiusz, arcybiskup nowogrdodzki
$w. Makary, ihumen z Kalazina

$w. Nikon, ihumen pieczerski

$w. Eustracjusz, meczennik pieczerski

14 W monastycyzmie zachodnim zatwornikowi, zyjacemu w catkowitym zamknieciu w celi,
odpowiada rekluz.
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04.01 — $w. Eutymiusz Suzdalski

04.08 — $w. Nifont, arcybiskup Nowogrodu, kijowski cudotworca
04.17 — $w. Zosima Sotowiecki

04.26 — $w. Stefan, biskup Permu

05.01 — $w. Pafnucy Borowski

05.11 — zatozenie Konstantynopola

05.14 — $w. Izydor Rostowski, saloita

05.14 — $w. Nikita Pieczerski, biskup nowogrdodzki

05.15 — $w. Izajasz, biskup Rostowa

05.15 — $w. carewicz Dymitr

05.15 — $w. Izajasz Pieczerski

05.16 — $w. Efrem Nowogrodzki, cudotworca

05.19 — $w. Korneliusz, cudotworca komelski

05.20 — $w. Aleksy, metropolita Moskwy

05.21 — Wiodzimierska Ikona Matki Bozej

05.21 — $w. ksigz¢ Konstantyn i jego synowie Michat i Teodor Muromscy
05.23 — $w. Leoncjusz, biskup Rostowa

05.23 — $w. Eufrozyna, ksigzna potocka

05.24 — $w. Nikita Perejastawski, shupnik

05.26 — $w. meczennik Jerzy Nowy

05.27 — $w. $w. Cyprian, Focjusz i Jonasz, metropolici Kijowa/Moskwy
05.28 — $w. Ignacy, biskup Rostowa

05.29 — $w. Jan z Ustiuga, saloita

06.01 — $w. Agapet Pieczerski

06.01 — $w. Dionizy Gluszycki

06.02 — $w. meczennik Jan Nowy z Suczawy

06.09 — $w. Cyryl Bielozierski

06.15 — $w. Jonasz, metropolita Moskwy/Kijowa

06.23 — Wilodzimierska Ikona Matki Bozej

06.25 — $w. $w. ksigze Piotr i ksigzna Febronia

06.26 — Tychwinska Ikona Matki Bozej

07.03 — $w. Filip, metropolita Moskwy

07.05 — $w. Sergiusz z Radoneza

07.08 — Kazanska Ikona Matki Bozej

07.08 — $w. Prokopiusz z Ustiuga, saloita

07.10 — $wigto Ztozenia Szaty Chrystusa Zbawiciela w Moskwie
07.11 — $w. réwna apostotom ksi¢gzna Olga

07.18 — $w. Jan Pieczerski

07.25 — $éw. Makary Zeltowodzki

63
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07.26 — $w. Mojzesz Pieczerski z Wegier

07.28 — Smolenska Ikona Matki Bozej

08.02 — $w. Bazyli Moskiewski, saloita

08.03 — $w. Antoni Rzymianin, Nowogrodzki

08.07 — $w. Pimen Pieczerski

08.11 — $w. $w. meczennicy Bazyli i Teodor Pieczerscy
08.17 — $w. Alipiusz, ikonograf pieczerski

08.21 — $w. Abraham Smolenski

08.24 — przeniesienie relikwii §w. Piotra, metropolity Kijowa
08.26 — Wiodzimierska Ikona Matki Bozej

08.30 — $w. Aleksander Swirski

08.30 — przeniesienie relikwii §w. Aleksandra Newskiego
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